Ata da 12 sessdo do Conselho Superior do Ministério Publico no ano de 2023

Aos dezoito dias do més de dezembro do ano dois mil e vinte e trés, as dez horas e vinte e cinco
minutos, realizou-se ordinariamente a vigésima quinta sessdo do Egrégio Conselho Superior do
Ministério Publico no ano de dois mil e vinte e trés, no auditdrio “Deo Schneider”, instalado no
andar térreo da Procuradoria-Geral de Justica, sob a presidéncia da Excelentissima Senhora
Subprocuradora-Geral de Justica, doutora Elda Marcia Moraes Spedo, no formato hibrido,
presencial e por videoconferéncia. Presentes os seguintes conselheiros: Carla Viana Cola; Fabio
Vello Corréa (virtualmente); Josemar Moreira, Maria de Fatima Cabral de Sa e o Corregedor-
Geral, Gustavo Modenesi Martins da Cunha. Justificada a auséncia da conselheira Luciana Gomes
Ferreira de Andrade, em raz&o de viagem institucional. Havendo quérum e invocando a protecéo
de Deus, a senhora Presidente declarou aberta a sesséo e dispensou a leitura da ata e seu resumo
relacionados a 242 sessdo do ano de dois mil e vinte e trés, em face da remessa antecipada via e-

mail, aprovados, por unanimidade. Registrado que os recursos foram apreciados no horario

regimental das 11 horas, entretanto, foram inseridos na redacdo da presente ata na ordem de

publicacdo da pauta. Dando inicio a sessao, foram colocados em apreciagdo procedimentos de

relatoria da conselheira Carla Viana Cola: Processo MP n° 2022.0026.2712-05 — recurso
administrativo interposto contra decisdo exarada pela Promotoria de Justica Civel de Linhares nos
autos de noticia de fato instaurada objetivando apurar invasdo de fazenda e crimes ambientais
cometidos por integrantes de movimento social. Recorrente: Dyeniffr Correia de Oliveira. Voto:
“Exma. Sra. Presidente, Eminentes Conselheiros, Trata-se de Recurso Administrativo
interposto por Dyeniffr Correia de Oliveira em face da r. deciséo exarada pelo 2° Promotor
de Justica Civel de Linhares, que arquivou a Noticia de Fato n®2022.0026.2712-05. A Noticia
de Fato em epigrafe originou-se declinio de atribui¢do promovido pelo Ministério Publico
Federal, que encaminhou a representacdo realizada por Dyeniffr Correia de Oliveira,
Fernando Pereira de Oliveira e Daniela de Paula Correia, narrando a invasao por pessoas
do Movimento Nacional de Luta pela Moradia, da Fazenda Alto Santana, a eles pertencente,
situada no Distrito de Regéncia, Municipio de Linhares, e a pratica de crimes e danos
ambientais (desmates e queimadas em &rea de restinga) na propriedade. Em decisao
exarada aos autos, o nobre Promotor de Justica promoveu o arquivamento do
procedimento, considerando que os fatos ora apresentados ja séo objeto de investigacdo no
ambito do Inquérito Civil n°® 2021.0012.3944-85 (id. 05309274). Na r. decisdo, 0 membro do
parquet ressaltou que, no bojo do IC n° 2021.0012.3944-85, vem atuando para
esclarecimento adequado dos fatos, inclusive quanto a identificacdo da propriedade do
imovel e quanto a identificacdo dos responsaveis pelos danos provocados ao meio ambiente
e a ordem urbanistica. Regularmente cientificada da promocéao de arquivamento, Dyeniffr

Correia de Oliveira encaminhou nova manifestacéo, recebida como recurso, por meio da




qual alegou, em resumo (id. 05501242): “Ocorre que somente o fato de ter duplicidade do
objeto da denuncia ndo é motivo suficiente para promover o arquivamento, isso porgue, a
recorrente, juntamente com a Sra. Daniela de Paula Correia e o Sr. Fernando Pereira de
Oliveira, ao realizarem a denuncia, acrescentaram diversas provas dos crimes ambientais
realizados na invasdo, como videos das contratadas da Fundacdo Renova realizando
abertura de rua na vegetacdo de restinga, boletins de ocorréncia, recibo de venda de lotes
dentro da invasédo, dentre outras provas. Para além disso, ao decidir pelo arquivamento da
noticia de fato, néo ficou claro o que acontecera com as provas anexadas na denuncia que
gerou a Noticia de Fato MPES n° 2022.0026.2712-05, necessitando de maiores
esclarecimentos quanto ao desfecho que a referida documentacéo terd, se sera juntada ao
Inquérito Civil MPES n° 2021.0012.3944-85, para continuar investigando, ou se sera
arquivada toda a documentacao juntamente com a noticia de fato. Certamente, diante da
gravidade dos crimes ambientais praticados e bem como as provas juntadas no bojo desta
noticia de fato, estas ndo podem ser arquivadas, assim 0s crimes praticados, devem ser
devidamente investigados.” Em sede de juizo de retratagio, o douto 6rgiao do parquet de 1°
grau manteve a r. decisdo de arquivamento anteriormente formulada, ratificando seus
argumentos no sentido de que a demanda apresentada ja é objeto de apuracdo no Inquérito
Civil MPES n° 2021.0012.3944-85 (id. 05668850). Ap0s, os autos foram remetidos a este
Conselho Superior do Ministério Pablico, para exame e deliberacdo, na forma do art. 2°, §
6°, da Resolucdo COPJ/ES n° 006/2014, e regimentalmente distribuidos a esta Conselheira
Relatora, que, nesta oportunidade, se manifesta na forma adiante exposta. E o essencial
relatério. Passo ao voto. VOTO Prima facie, cumpre ressaltar que o presente recurso foi
interposto dentro do prazo previsto no artigo 2°, § 5° da Resolugdo n° 006/2014 do
COPJ/MPES, razao pela qual deve ser conhecido, preenchidos os demais pressupostos de
admissibilidade recursal (ids. 05358763, 05442388 e 05501242). Conforme relatado, a
manifestacao recebida como espécie de recurso administrativo, foi apresentada por Dyeniffr
Correia de Oliveira com o intuito de fazer reformar a decisdo de arquivamento da Noticia
de Fato em epigrafe, para que, entdo, pudesse ser dado prosseguimento as medidas de
investigacdo quanto a invasdo da Fazenda Alto Santana — pertencente a recorrente,
Fernando Pereira de Oliveira e Daniela de Paula Correia —, situada no Distrito de Regéncia,
Municipio de Linhares, e a préatica de crimes e danos ambientais (desmates e queimadas em
area de restinga) na propriedade. Com efeito, em concordancia com o i. Promotor de
Justica, entendo ser inviavel a continuidade das apuracgdes, uma vez que as medidas cabiveis
em relagdo ao caso ja estdo sendo empregadas no ambito do Inquérito Civil n°
2021.0012.3944-85, em tramite junto ao 2° Promotor de Justica Civel de Linhares, no qual
0 membro do parquet vem atuando para esclarecimento adequado dos fatos, inclusive
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identificacdo dos responsaveis pelos danos provocados ao meio ambiente e a ordem
urbanistica. Sendo assim, considerando que o caso ja é objeto de andlise em procedimento
proéprio diverso, concluo que ndo ha motivos para o prosseguimento das apuragdes nestes
autos. Nesse sentido, tenho que o ndo provimento recursal é medida que se impde, devendo
ser mantida a r. decisdo de arquivamento levada a efeito nestes autos, pelas razdes acima
acostadas. Ante o exposto, VOTO pelo conhecimento do recurso interposto, para no merito
negar-lhe provimento, mantendo a promogéo de arquivamento e determinando o retorno
dos autos a Promotoria de Justica de origem. Em tempo, determino: que se proceda a
correcdo da taxonomia do presente procedimento, tendo em vista que, no Sistema Gampes,
consta a classificagdo em Procedimento de Gestdo Administrativa (Area Meio), quando, na
verdade, se trata de Noticia de Fato, nos termos do art. 1° e 2° da Resolugédo n° 006/2014 do
COPJ/MPES; e que a documentacdo presente seja anexada/apensada ao IC n°
2021.0012.3944-85, para fins de analise e ado¢io das medidas cabiveis”. Decisdo: por
unanimidade, conhecer, mas negar provimento ao recurso, mantendo a decisdo de
arquivamento, corre¢do da taxonomia do procedimento e anexagdo da documentacéo ao
inquérito civil n°® 2021.0012.3944-85, na forma do voto de Relatoria. Processo MP n°
2023.0026.4957-97 — noticia de fato instaurada pela Promotoria de Justica Civel de Vila Velha
objetivando apurar ocorréncia de assédio moral no ambito de hospital, para apreciacdo da
promocao de declinio de atribuicdo ado MPT. Voto: “Excelentissima Presidente, Eminentes
Conselheiros, Trata-se de Noticia de Fato instaurada a partir de representacdo anénima
registrada no Sistema de Ouvidoria do Ministério Publico do Estado do Espirito Santo
narrando a pratica de assédio moral pela Coordenadora de UTI do Hospital Antdnio
Bezerra de Farias, Adriana Duarte Gabriel. De posse das informagdes acostadas na
representacdo inicial, o nobre Promotor de Justica declinou a atribuicdo para o
conhecimento e processamento do presente expediente ao Ministério Publico do Trabalho,
considerando a patente auséncia de atribuicdo do Ministério Publico do Estado do Espirito
Santo para analise do caso (id. 05616272). Na r. decisdo, 0 membro do parquet destacou
que, atualmente o Hospital Antdnio Bezerra de Farias esté sob responsabilidade da iNOVA
Capixaba, fundacdo publica de direito privado, e, por isso, todos 0s agentes contratados
para atuacao no referido nosocdmio sdo regidos pela Consolidacdo das Leis do Trabalho —
CLT, razéo pela qual cabe a atuacéo do Ministério Publico do Trabalho para apuracéo de
eventual assédio moral ocorrido na instituicdo. Ademais, o i. representante ministerial
destacou que hoje tal entendimento esta pacificado, conforme disposto na Nota Técnica
PGT/GE Assédio Moral na Administracdo Publica n® 01/2022. Sendo assim, submeteu 0s
autos a este Conselho Superior, objetivando a apreciacdo da manifestacdo de declinio de
atribuicdo. E o breve relatorio. Passo ao voto. VOTO Conforme relatado, a presente Noticia
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Ouvidoria do Ministério Publico do Estado do Espirito Santo narrando a pratica de assédio
moral pela Coordenadora de UTI do Hospital Anténio Bezerra de Farias, Adriana Duarte
Gabriel. Compulsando os autos do procedimento em questdo, observo que o érgao de
execucdo de primeiro grau agiu corretamente ao promover o declinio de atribui¢do, uma
vez que, a teor do art. 114, inciso IX, da CRFB/1988, o processando e o julgamento de
eventual causa que envolva controveérsias decorrentes da relacéo de trabalho cabe a Justica
do Trabalho e, via de consequéncia, a atribuicdo para exame da situa¢ao é do Ministério
Publico do Trabalho, “ramo do Ministério Publico da Unido que tem como atribuiciao
fiscalizar o cumprimento da legislacdo trabalhista quando houver interesse publico,
procurando regularizar e mediar as relagdes entre empregados, empregadas e
empregadoras e empregadores'. Nesse sentido, a Nota Técnica PGT/GE Assédio Moral na
Administracido Publica n° 01/2022 assim dispoe: “2.1 O art. 114 da CRFB/1988 dispoe que
‘compete a Justica do Trabalho processar e julgar: | - as a¢fes oriundas da relacao de
trabalho, abrangidos os entes de direito publico externo e da Administracdo Publica direta
e indireta da Unifo, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios’ 2.2. Ao interpretar
esse dispositivo constitucional, o Supremo Tribunal Federal (STF) decidiu que a expressao
‘relacido de trabalho’ exclui os vinculos de natureza juridico-estatutaria, ndo sendo de
competéncia da Justica do Trabalho “as acoes entre o Poder Publico e seus servidores’ (ADI
3395/DF). 2.3. Nesse contexto, tornou-se assente na literatura juridica e na jurisprudéncia
a competéncia da Justica do Trabalho, e, consequentemente, a atribuicdo do MPT, para
dirimir conflitos sobre praticas de assédio moral no @mbito da Administracdo Publica
guando o regime de contratacao de pessoal é o celetista. A cizania maior se da em relacéo a
competéncia para atuar na matéria quando a forma de contratacéo de pessoal adotada pelo
ente publico for o regime juridico estatutario ou regime juridico administrativo. Em uma
compreensdo da questdo que se amolde aos principios constitucionais e as normas
internacionais de prote¢do aos direitos humanos € essencial reconhecer que a prevengéo e o
combate ao assédio moral organizacional estdo inseridos na tutela do meio ambiente de
trabalho seguro e saudavel, independentemente do vinculo contratual de trabalho, seja ele
celetista ou estatutario. 2.5. Assim, o trabalhador estatutario, de forma isondémica ao
trabalhador celetista, possui direito fundamental ao meio ambiente de trabalho equilibrado,
gue lhe garanta saude e seguranca, protegendo-o, inclusive, contra praticas de assédio
moral. 2.6. Destaca-se que a competéncia da Justica do Trabalho vem se firmando de
maneira consolidada para o julgamento de causas em que se discute o meio ambiente do
trabalho, com pedidos de efetivacdo de normas de saude e seguranca do trabalho, ndo se
fazendo distincdo quanto ao regime juridico adotado pelo ente publico para a contratacao
de pessoal - estatutario ou celetista. Com efeito, o STF editou a Sumula 736, in verbis:
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descumprimento de normas trabalhistas relativas a seguranca, higiene e saude dos
trabalhadores. 2.7. Vale ressaltar que o Supremo Tribunal Federal também tem proferido
diversas decis@es, afirmando a competéncia da Justica do Trabalho para julgar acdes civis
publicas relacionadas ao meio ambiente do trabalho na Administracdo Publica,
independentemente do regime juridico adotado pelo ente, e reconhecendo que a deciséo
proferida no julgamento da ADI 3395 ndo abrange pedidos relacionados a salide, seguranca
e higiene do trabalho. Citam-se as seguintes decisdes: Reclamagbes 3303-PI; 13113 /AM19;
20744-SC20, 12642/ES; 19733/AL; Recursos Extraordinarios com Agravo: ARE
1057621/PB; ARE1172504/MS; ARE 126546/RJ; ARE 1090128/RJ; ARE 1171935/SC; ARE
1179226/AC; ARE 1128237/DF; ARE 1131138/RJ; ARE 1083272/AL; Agbes Civeis
Originarias: ACO 2169/ES; ACO 1825/SP; ACO 2709/SP; ACO 2672/AM.” In casu, a
situacdo envolve a questdo de possivel pratica de assédio moral no &mbito do Hospital
Antonio Bezerra de Farias, instituicdo de satude sob administracdo da fundagéo publica de
direito privado iINOVA Capixaba, mantendo, portanto, relacdo celetista com seus
trabalhadores, razé@o pela qual nem sequer ha maiores discussdes quanto a competéncia do
MPT para investigacao do caso, conforme exposto acima. Dessa forma, por corolario l6gico,
verifica-se que o pedido de declinio de atribuicdo merece ser acolhido, resguardando, assim,
a atuacdo do MPT. Ante o exposto, VOTO pela homologacao da promocao de declinio de
atribuicdo submetida ao crivo deste Conselho Superior e determino o retorno dos autos a
Promotoria de Justica de Vila Velha para ciéncia e posterior remessa ao Ministério Publico
do Trabalho, com as homenagens de estilo. Em tempo, determino: que se proceda a correcao
da taxonomia do presente procedimento, tendo em vista que, no Sistema Gampes, consta a
classificagdo em Procedimento de Gestdo Administrativa (Area Meio), quando, na verdade,
se trata de Noticia de Fato, nos termos do art. 1° e 2° da Resolugdo n® 006/2014 do
COPJ/MPES”. Decisdo: por unanimidade, pela homologacao da promocéao de declinio de
atribuicdo ao MPT e corregéo taxondmica do procedimento, na forma do voto de Relatoria.
Processo MP n° 2018.0026.2819-57 (sigiloso) — inquérito civil instaurado pela Promotoria de
Justica de Conceicdo da Barra objetivando apurar irregularidade em licitacdo realizada pela
municipalidade, para apreciacdo da promoc¢do de arquivamento. Voto: “Trata-se de Inquérito
Civil instaurado com o objetivo de apurar possivel constituicdo da empresa Marcia Valéria
Mattos Santos Ltda. para frustrar a competitividade e impessoalidade das licitacdes
realizadas no Municipio de Conceicdo da Barra. O procedimento originou-se de
representacdo encaminhada pela Camara Municipal de Concei¢do da Barra narrando a
ocorréncia de uma série de irregularidades na Prefeitura Municipal de Conceicdo da Barra,
dentre elas —a que deu origem ao presente — a utilizacdo de empresas como intermediadoras
para a contratacdo de bandas que, na verdade, ndo possuiam empresarios exclusivos, em
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aos requisitos previstos no art. 25, inciso 111, da Lei n°® 8.666/1993, com superfaturamento
de contratos, para contratacdo direta de grupos musicais que mantinham relacdo com
servidores municipais (fls. 265/267 do id. 00162810). A exemplo, a representacdo narrou o
caso da empresa Chocolate e Cia, pertencente ao entao Secretario Municipal de Turismo de
Conceicdo da Barra, que no ano de 2014, teve como empresaria exclusiva a empresa
Valdemir Barbosa Rosa, quando o grupo prestou servigos a Prefeitura Municipal de
Aracruz; no mesmo ano, 2014, a Banda Chocolate e Cia prestou servi¢os a Prefeitura
Municipal de Linhares, mediante contratacdo direta por inexigibilidade de licitacéo,
quando apresentou como empresario exclusivo Adair Vizentini Narcizo; ainda em 2014, a
empresa Marcia Valéria Mattos Santos funcionou como empresaria exclusiva da Banda
Chocolate e Cia, para a Prefeitura Municipal de Conceicdo da Barra (fls. 265/267 do id.
00162810). Considerando a situacdo apresentada, o 6rgdo ministerial originario encetou
diligéncias, especialmente o fazendo junto a Prefeitura Municipal de Aracruz, Linhares e
Conceicdo da Barra, a fim de apurar eventual esquema fraudulento envolvendo as licita¢es
mediante inexigibilidade. Inicialmente, o0 membro do parquet requisitou (ids. 01139028 e
seguintes): 1) a Prefeitura Municipal de Conceicdo da Barra que informasse o0s critérios
utilizados para identificar se as empresas contratadas pelos artistas a fim de representa-las
eram exclusivas; que apresentasse copia dos contratos de exclusividade celebrados entre a
empresa Mércia Valéria Mattos LTDA -ME e as Bandas Rd e Senna e Chocolate e Cia, que
foram contratadas mediante inexigibilidade de licitagdo durante os anos de 2014, 2015 e
2016; que demonstrasse a notoriedade local das Bandas R6 e Senna e Chocolate e Cia,
capazes de justificar a inexigibilidade de licitacdo; 2) a Prefeitura Municipal de Aracruz
que informasse se, no ano de 2014, o Poder Executivo Municipal havia realizado algum
contrato com a empresa Valdemir Barbosa Rosa ME, como representante exclusivo da
Banda Chocolate e Cia.; e que, em caso positivo, anexasse 0 contrato de exclusividade
apresentado a época da contratacdo; 3) a Prefeitura Municipal de Linhares-ES que
informasse se, no ano de 2014, o Poder Executivo Municipal havia firmado algum contrato
com a empresa Adair Vizentini Narcizo-ME, como representante exclusivo da Banda
Chocolate e Cia.; e que, em caso positivo, anexasse o0 contrato de exclusividade apresentado
a época da contratacdo. Em resposta, a Prefeitura Municipal de Linhares informou que, no
ano de 2014, houve uma contratacdo da empresa Adair Vizentini Narcizo como
representante exclusivo da Banda Chocolate e Cia (id. 01185084). Na ocasido, a Prefeitura
de Linhares colacionou o contrato de prestacéo de servicos celebrado entre Adair Vizentini
Narcizo e a Banda Chocolate e Cia, bem como alguns contratos firmados pela Banda
Chocolate e Cia junto a outros contratantes, tendo como representante Adair Vizentini
Narcizo (id. 01185084). Em seguida, a Prefeitura Municipal de Aracruz encaminhou cépia
dos Processos Administrativos n° 14.991/2013, 4.120/2014 e 17.380/2014 (ids. 01240574 e




seguintes): ° Os processos n°s 14.991/2013 e 17.380/2014 tratam da contratacdo e pagamento
da empresa Valdemir Barbosa Rosa, inscrita no CNPJ n° 09.054713/0001-0O2, em
decorréncia da apresentacdo de show da Banda Chocolate e Cia, em que é possivel notar
contrato de “exclusividade” firmado entre a empresa Valdemir Barbosa Rosa e a Banda
Chocolate e Cia. ° O processo n°® 4.120/2014 se refere a determinacao do Poder Judiciario
de blogueio provisorio de valor devido a empresa Valdemir Barbosa Rosa, pela
apresentacdo do show da Banda Chocolate e Cia. Por sua vez, a Prefeitura Municipal de
Conceicao da Barra apresentou copia do contrato firmado com a empresa Marcia Valéria
Mattos Ltda. para apresentacdo da Banda Chocolate e Cia e da Banda Aué durante a
temporada Verdo 2013/2014, ndo apresentando qualquer documentacdo acerca da
representacdo exclusiva da Banda Chocolate e Cia pela empresa Marcia Valéria Mattos,
nem qualquer documentacdo capaz de demonstrar a notoriedade das contratadas (id.
01281448). Instada a prestar maiores esclarecimentos, a Prefeitura de Concei¢io da Barra
informou que as contratagdes das bandas musicais se iniciavam mediante solicitagdo dos
ocupantes dos cargos de Secretarios de Turismo, que apresentavam a programacao de
shows e eventos e as justificativas da respectiva exclusividade; que o reconhecimento da
exclusividade do representante legal de cada empresa e da notoriedade local se encontram
encartados nos processos administrativos de contratacdo (id. 01862486) Ademais, a
Prefeitura de Conceicdo da Barra esclareceu que, em consulta aos procedimentos
administrativos que ensejaram as contratacfes das bandas musicais investigadas — R0 e
Senna e Chocolate e Cia —, ndo encontrou qualquer contrato de exclusividade dos grupos
musicais com o respectivo empresario (id. 03987241). Diante das informagcdes e documentos
reunidos, em manifestacédo langada aos autos, 0 nobre Promotor de Justica promoveu o
arquivamento do procedimento (id. 05387418). Na r. deciséo, o i. representante ministerial
destacou que, apesar de verificadas irregularidades nas contratagdes diretas mediante
inexigibilidade de licitacdo (Banda R6 e Senna e Banda Chocolate e Cia), a documentacéo
inserta nos autos é insuficiente para atestar se tais irregularidades foram praticadas dolosa
ou culposamente; que além disso, a pretensdo de aplicacdo das san¢des de improbidade se
encontra prescrita por forga do art. 23, inciso I, da Lei n° 8.429/1992, uma vez que ja se
passaram mais de 05 (cinco) anos desde os fatos investigados, tendo havido troca no
comando do Poder Executivo Local. Ademais, ressaltou que: “E bem verdade que em razio
do art. 37, 85°, da CRFB/88, havendo danos ao erario decorrente de ato improbo, este sera
imprescritivel, mas dita imprescritibilidade, a luz de entendimento do STF, alcanca apenas
os atos dolosos, 0 que nao é possivel atestar ter ocorrido no caso em tela. Ndo bastasse, ainda
gue tenham sido irregulares as contratacGes, ndo ha elementos suficientes que permitam
levar a conclusdo de que houve danos ao erario, mormente pelo fato de os servigos
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Conselho Superior do Ministério Publico, na forma do art. 24, § 2°, da Resolu¢do n°
006/2014, do Colégio de Procuradores de Justica e do art. 9° § 1° da Lei Federal n°
7.347/1985, e regimentalmente distribuidos a esta Conselheira Relatora, que, nesta
oportunidade, se manifesta na forma adiante exposta. E o relatorio. Passo ao voto. VOTO:
Conforme relatado, o presente Inquérito Civil foi instaurado para apurar possivel
constituicdo da empresa Marcia Valéria Mattos Santos Ltda. para frustrar a
competitividade e impessoalidade das licitacdes realizadas no Municipio de Concei¢do da
Barra, mediante contratacdes diretas indevidamente fundamentas no art. 25, inciso 111, da
Lei n° 8.666/1993, especialmente das Bandas Rd e Senna e Chocolate e Cia, nos anos
2013/2014. Examinando os elementos de informacdo que compdem o caderno processual,
entendo deva ser homologada a promocéo de arquivamento, tendo em vista que nédo se
reuniram indicios minimos de eventual conduta improba in casu. Com efeito, a
documentacdo reunida indica que, de fato, as contratacfes diretas da Banda R6 e Senna e
da Banda Chaocolate e Cia pela Prefeitura Municipal de Concei¢do da Barra contaram com
irregularidades, especialmente porque ndo cumpriram os requisitos de que deveriam ter
sido realizadas diretamente com as bandas musicais ou por intermédio de empresario
exclusivo. A Prefeitura Municipal de Concei¢do da Barra, quando solicitada a anexar o
contrato de exclusividade firmado entre empresa contratada Marcia Valéria Mattos Santos
Ltda. e as bandas musicais, afirmou que “em consulta aos procedimentos administrativos
gue ensejaram a contratacdo das referidas bandas [R6 e Senna e Chocolate e Cia], ndo fora
encontrado qualquer contrato de exclusividade” (id. 03987241). Ocorre que, apesar das
irregularidades observadas, de fato, ndo se reuniram indicios minimos de eventual pratica
de ato de improbidade administrativa delas decorrentes, especialmente ao considerarmos a
auséncia de indicios de dolo ou ma-fé dos agentes envolvidos, elemento subjetivo
indispensavel a caracterizagdo de conduta improba, notadamente ap6s a nova sistematica
adotada pela Lei de Improbidade Administrativa, com redacdo dada pela Lei n°
14.230/2021. Em outras palavras, apesar de verificadas inconformidades nas contratagdes
diretas em questdo, ndo se reuniram indicios de que elas teriam sido realizadas mediante
ma-fé dos agentes publicos, ndo existindo elementos minimos nos autos capazes de
demonstrar intencdo fraudulenta dos envolvidos nas contratacdes. Inclusive, depois de
decorrido longo lapso temporal desde os fatos — que teriam ocorrido na temporada verao
2013/2014 —, inviavel e dificultosa seria, no atual momento, a reunido de elementos de prova
em sentido diverso. Releva ressaltar, até mesmo, que o entéo Prefeito de Conceicédo da Barra
a época, principal responsavel pelas contratacdes, faleceu em novembro de 2016. Ademais,
convém registrar a auséncia de indicios de danos ao erario decorrente das contratacdes, ja
que, em analise da documentacdo, € possivel notar que a Prefeitura Municipal de Conceicao
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apresentacdo da Banda Chocolate e Cia e Banda Aué, durante a Programacé&o do Carnaval
2014 (28/02/2014 a 04/03/2014), o valor de R$ 14.725,80 (catorze mil, setecentos e vinte e
cinco reais e oitenta centavos) (fls. 01/04 do id. 01279916); enquanto que, dos demais
documentos juntados, verifica-se que, por exemplo, na Programacdo de Carnaval do
Municipio de Aracruz, a Banda Chocolate e Cia, no dia 04/03/2014, se apresentou sozinha,
pelo valor de R$ 11.200,00 (onze mil e duzentos reais) (id. 01242900). Dessa forma, néo
vislumbro justa causa para prosseguimento das investigacdes no presente momento ou para
0 ajuizamento de eventual acao civil publica, razdo pela qual considero acertada a r. decisao
de arquivamento levada a efeito nestes autos. Diante do exposto, VOTO pela homologacao
da promocao de arquivamento, nos termos do inciso I, do art. 24, da Resolucéo n°® 006/2014
do COPJ, e do art. 9°, caput, da Lei Federal n°® 7.347/1985, ressalvando a possibilidade de
desarquivamento dos autos, diante de novas provas ou para investigar fato novo relevante,
na forma do art. 27 da mencionada Resolu¢cdo. Em tempo, por precaucdo, determino a
expedicao de notificagdo recomendatdria a Prefeitura Municipal de Conceicdo da Barra
para que, em contratagdes fundamentadas no art. 25, inciso 111, da Lei n° 8.666/1992 (ou no
art. 74, inciso 11, da Lei n°® 14.133/2021), sejam observados fielmente os requisitos previstos
nos dispositivos, devendo ser anexada a respectiva documentacdo de cumprimento das
condicOes — contrato de exclusividade do artista com o empresario e elementos de prova de
notoriedade local do profissional — nos autos do processo administrativo de contratacdo”.
Deciséo: por unanimidade, pela homologacdo da promocéo de arquivamento e expedicéo
de notificacdo recomendatoéria a prefeitura municipal para observacéo e cumprimento da
lei 5.666/92, na forma do voto de Relatoria. Processo MP n° 2021.0024.5242-87 — inquérito
civil instaurado pela Promotoria de Justica de Aracruz objetivando apurar superlotacdo em
transporte pablico municipal, para apreciacdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela
homologacao da promocé&o de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo
da promocdo de arquivamento. Processo MP n° 2022.0025.4133-51 — inquérito civil
instaurado pela Promotoria de Justica de Santa Teresa objetivando apurar irregularidade em
licitagdo realizada pela municipalidade de Sdo Roque do Cana4, para apreciacdo da promocéo de
arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Decisdo: por
unanimidade, pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Processo MP n°
2023.0015.3612-91 — procedimento preparatério instaurado pela Promotoria de Justica Civel de
Vitéria objetivando apurar paralisacdo dos servicos relativos ao contrato firmado entre
estabelecimento bancario e empresa de equipamentos, para apreciacdo da promoc¢do de
arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Decisdo: por
unanimidade, pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Processo MP n°
2022.0000.2354-62 — inqueérito civil instaurado pela Promotoria de Justica Civel de Colatina
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subsidios de secretarios municipais, para apreciacdo da promocao de arquivamento. Voto: pela
homologacéo da promocéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo
da promocdo de arquivamento. Processo MP n° 2021.0023.1184-87 — inquérito civil
instaurado pela Promotoria de Justica de Ecoporanga objetivando apurar poluicdo sonora causada
por estabelecimento comercial, para apreciacdo da promoc¢do de arquivamento. Voto: pela
homologacéo da promocéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo
da promocéo de arquivamento. Processo MP n° 2023.0024.6318-43 — noticia de fato criminal
instaurada pela Promotoria de Justica Criminal de Cariacica objetivando apurar crime de
homicidio, para apreciacdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela homologacdo da
promogao de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologa¢do da promocé&o de
arquivamento. Processo MP n° 2023.0023.3969-84 — noticia de fato criminal instaurada pela
Promotoria de Justica de Pancas objetivando apurar desaparecimento de pessoa, para apreciacdo
da promoc¢do de arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocédo de arquivamento.
Decisdo: por unanimidade, pela homologacao da promocéo de arquivamento. Processo MP
n°2019.0026.5800-15 — inquérito civil instaurado pela Promotoria de Justica de Alfredo Chaves
objetivando apurar disponibilidade de central de vagas para pacientes de pronto atendimento
municipal, para apreciagdo da promogdo de arquivamento. Voto: pela homologacdo da
promogao de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo da promocao de
arquivamento. Processo MP n°2023.0017.6118-25 — procedimento preparatorio instaurado pela
Promotoria de Justica de Ibitirama objetivando apurar uso indevido de méquinas publicas para
fins particulares, para apreciacdo da promogdo de arquivamento. Voto: pela homologagédo da
promocao de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologa¢do da promocé&o de
arquivamento. Processo MP n° 2022.0023.7221-74 — inquérito civil instaurado pela Promotoria
de Justica Civel de Colatina objetivando apurar empréstimo indevido de veiculo pertencente a
secretaria municipal, para apreciagdo da promocao de arquivamento. Voto: pela homologacao
da promocao de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologagdo da promocéao
de arquivamento. Processo MP n° 2021.0025.2249-98 — inquérito civil instaurado pela
Promotoria de Justica de Conceigéo da Barra objetivando apurar desvio de recursos municipais
por servidor publico, para apreciacdo da promoc¢do de arquivamento. Voto: pela homologacao
da promocéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo da promocao
de arquivamento. Processo MP n° 2022.0017.1044-83 — inquérito civil instaurado pela
Promotoria de Justica Civel de Linhares objetivando apurar auséncia de servicos publicos como
iluminacdo e coleta de lixo, para apreciagdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela
homologacéo da promocéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo
da promocdo de arquivamento. Processo MP n° 2022.0016.2324-78 — inquérito civil
instaurado pela Promotoria de Justica Civel de Cariacica objetivando apurar situacdo de maus-
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homologacéo da promocéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo
da promocao de arquivamento. Processo MP n° 2019.0034.5240-66 (sigiloso) — inquérito civil
instaurado pela Promotoria de Justica Civel de Cachoeiro de Itapemirim objetivando apurar
irregularidade em contratacdo realizada pela municipalidade, para apreciacdo da promocdo de
arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Decisdo: por
unanimidade, pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Processo MP n°
2020.0000.8204-54 — inquerito civil instaurado pela Promotoria de Justica de Mantendpolis
objetivando apurar ocorréncia de nepotismo no ambito da prefeitura municipal, para apreciacao
da promoc¢do de arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocdo de arquivamento.
Decisdo: por unanimidade, pela homologacao da promocao de arquivamento. Processo MP
n° 2023.0026.6818-35 — noticia de fato criminal instaurada pela Promotoria de Justica Junto a
Auditoria Militar objetivando apurar conduta irregular de policiais militares no exercicio da
funcéo, para apreciacdo da promocao de arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocéo
de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacdo da promogdo de
arquivamento. Processo MP n° 2023.0026.8396-56 — noticia de fato criminal instaurada pela
Promotoria de Justica Junto a Auditoria Militar objetivando apurar conduta irregular de policiais
militares no exercicio da funcdo, para apreciacdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela
homologacéo da promocéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo
da promocdo de arquivamento. Processo MP n° 2021.0006.9279-62 — inquérito civil
instaurado pela Promotoria de Justica Civel de Colatina objetivando apurar irregularidade em
alteracdo do plano de cargos e saléarios dos servidores municipais de Governador Lindemberg,
para apreciagdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela homologa¢do da promocédo de
arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacdo da promogédo de
arquivamento. Na sequéncia, foram apreciados os procedimentos de relatoria do conselheiro
Fabio Vello Corréa: Processo MP n°2021.0023.8775-67 — procedimento preparatorio instaurado
pela Promotoria de Justica de Anchieta objetivando apurar improbidade administrativa decorrente
de associacdo da imagem do prefeito municipal as a¢bes e programas oficiais mediante uso de
perfil pessoal em redes sociais, para apreciacdo da promocdo de arquivamento. Continuacio
julgamento. Em razdo da concessdo de vista dos autos, foi conferida a palavra ao conselheiro
Gustavo Modenesi Martins da Cunha para sua manifestacdo: Voto de vista: “Exma. Sra.
Presidente, Eminentes Conselheiros, Trata-se de procedimento preparatorio instaurado na
Promotoria de Justica Geral de Anchieta, a partir de reclamacéo formulada pela Vereadora
do Angela Marcia Cypriano Assad junto a Ouvidoria do MPES (OUV2021090812),
destinado a apuracdo de possivel ato de improbidade administrativa perpetrado pelo
Prefeito Municipal de Anchieta “chefe do executivo de Anchieta-ES, FABRICIO PETRI,
usa o perfil pessoal nas redes socias Instagram e Facebook para promogado pessoal com
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educacao, saude, decretos, informacdes, artesanatos, recursos recebidos para o municipio,
recursos do tesouro municipal que ira investir, divulgacdo de campanha da vacina Influenza
e do coronavirus, videos, kit alimentacdo para estudantes, associa a logomarca da prefeitura
ao préprio nome, faz uso de posts com hashtags #anchietaAvanca e diversas outras
publicacées.” (ID 02037630) Examinado o caso por meio do presente procedimento
preparatdrio, na Promotoria de Justica Geral de Anchieta, o ilustre Promotor de Justica
Robson Sartoério Cavalini, ao final da instrugdo, promoveu o arquivamento do feito, em
sintese, entendendo que as condutas perpetradas pelo Prefeito Municipal de Anchieta ndo
se amoldavam ao art. 11, XII, da Lei n°® 8.429/92, por ndo haver, in casu, a utilizacdo de
recursos do erario. (ID 03136404) Encaminhado para exame deste Colegiado, o
procedimento foi distribuido a relatoria do eminente Conselheiro Fabio Vello Correa, que
apresentou seu voto (ID 03674037) na 102 Sessdo Ordinaria, realizada em 15.05.2023,
sustentando, com brilhante fundamentagdo, a ndo homologagdo do arquivamento. Na
ocasidao, a Excelentissima Procuradora-Geral de Justica solicitou vista dos autos,
apresentando seu voto, com posicionamento divergente e robusta fundamentacéo, na 172
Sessdo Ordinéria, ocorrida em 04.09.2023. O ilustre Relator, entdo, solicitou nova vista para
apreciacdo do voto divergente, sendo seu novo voto apresentado na 242 Sessdo Ordinaria,
em 04.12.2023, com a manutencdo de seu posicionamento anterior, pela ndo homologacao
do arquivamento promovido em primeiro grau. Ainda na 242 Sessdo Ordinaria, solicitei
vista dos autos, para exame mais acurado do caso, notadamente diante da robusta
fundamentac&o que lastreou a posicéo do i. Relator e do voto divergente. E este 0 resumo
necessario. Segue o voto. Apdés detida anélise do arquivamento promovido em primeiro grau
e sem maiores digressdes, filio-me ao posicionamento esposado pelo ilustre Relator, no
sentido de que a anélise sobre eventual violagdo ao principio da impessoalidade, decorrente
de publicagdes feitas por agentes politicos/administrativos em redes sociais pessoais, deve
ser feito de forma individualizada, aferindo-se, no caso concreto, se houve ou ndo promogao
pessoal do agente publico em divulgagdo de atos da administracdo publica. Pois bem, como
é sabido, o art. 37, caput, da Constitui¢ao da Republica, dentre outros principios, estabelece
a impessoalidade como norteadora de todos os atos da administracao publica, esclarecendo
no paragrafo primeiro do mesmo dispositivo, que a publicidade referente a atos, obras,
servicos e campanhas dos 6rgaos publicos também deve ser impessoal, restringindo-se ao
carater educativo, informativo ou de orientacdo social, dela ndo podendo constar nomes,
simbolos ou imagens que caracterizem promocado pessoal de autoridades ou servidores
publicos. Nas palavras da professora Fernanda Marinela, ex-integrante do Conselho
Nacional do Ministério Publico: “O principio da impessoalidade estabelece que a atuacio
do agente publico deve basear-se na auséncia de subjetividade, ficando esse impedido de
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de agir de forma impessoal também se configura hoje na previsdo do art. 37, § 1°, do texto
constitucional, que estabelece o dever de publicidade dos atos e programas dos 6rgaos
publicos de forma desvinculada da pessoa dos administradores publicos, impedindo que
constem nomes, simbolos ou imagens que representem promocdo pessoal de qualquer
autoridade piblica, tendo carater educativo e de orientacio social.” Tal posicionamento ja
fora amplamente tratado pelo Supremo Tribunal Federal e pelo Superior Tribunal de
Justica, a exemplo das seguintes ementas: “Publicidade de atos governamentais. Principio
da impessoalidade. Art. 37, paragrafo 1°, da Constitui¢do Federal. 1. O caput e o paragrafo
1° do artigo 37 da Constituicdo Federal impedem que haja qualquer tipo de identificacéo
entre a publicidade e os titulares dos cargos alcangando os partidos politicos a que
pertencam. O rigor do dispositivo constitucional que assegura o principio da impessoalidade
vincula a publicidade ao carater educativo, informativo ou de orientacdo social é
incompativel com a mencdo de nomes, simbolos ou imagens, ai incluidos slogans, que
caracterizem promogcao pessoal ou de servidores publicos. A possibilidade de vinculagéo do
conteudo da divulgacdo com o partido politico a que pertenca o titular do cargo publico
mancha o principio da impessoalidade e desnatura o carater educativo, informativo ou de
orientacdo que constam do comando posto pelo constituinte dos oitenta. 2. Recurso
extraordinario desprovido.” (STF — RE 191.668/RS - Primeira Turma - Relator: Min.
Menezes Direito — DJ de 30/05/2008 - destaquei) “(...) 1. Caso em que, independentemente
de a publicidade questionada na subjacente acdo haver sido custeada com recursos
privados, ainda assim nédo perde ela o seu carater oficial, continuando jungida as exigéncias
previstas no § 1° do art. 37 da Constituicdo Federal, no que tal comando impde o dever de
observancia ao primado da impessoalidade. 2. Ademais, é fora de davida que, como bem
salientado pela sentenga incorporada ao acorddo recorrido, "*descabem manifestacGes deste
género, por parte do Administrador, em razédo do cargo que ocupa, com ou sem custo aos
cofres publicos, pois, traduzem publica¢des de congratulacGes, comemoragdes da sociedade
pelo sucesso alcangado pela Secretaria de Desenvolvimento Regional, ndo havendo de forma
alguma caréater educativo, de informagdo ou orientagdo social que justifigue a enorme
guantidade de fotografias com destaque para o ex-secretario, nitidamente em afronta ao
principio constitucional da impessoalidade™ (fl. 521). 3. A dic¢do do § 1° do art. 37 da
Constituicdo Federal ndo permite legitimar a compreensdo de que a publicidade dos atos
governamentais, ainda que sob o viés de prestacdo de contas a populacéo, pudesse ganhar
foros de validade caso a respectiva propaganda, como na hipétese em analise, fosse custeada
com verbas de particulares, sob pena de se anular o propdésito maior encartado na regra, a
saber, a defesa do principio da impessoalidade do agente publico ou politico. 4. Nessa mesma
linha de raciocinio, alias, o voto condutor do acdrddo estadual, em tom de pertinente

adverténcia, fez por "'registar a crescente utilizagdo da midia paga para a veiculacéo de




propaganda pessoal de politicos, de forma travestida' (fl. 527). 5. Agravo conhecido para
negar provimento ao recurso especial.” (STJ - AREsp n. 672.726/SC, relator Ministro
Napoledo Nunes Maia Filho, relator para acérddo Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 27/11/2018, DJe de 4/2/2019 — grifos inexistentes no original). Assim,
como é de se observar, a violacdo ao principio da impessoalidade nédo esta adstrita a
utilizacdo ou ndo de recursos do erario, devendo apenas ser aferido o elemento volitivo da
promocao pessoal, independentemente de tratar-se de veiculo pessoal ou oficial. Tenho que,
muito embora haja julgados entendendo que a utilizacéo de veiculos de comunicacéo pessoal
sem a utilizacao de recursos publicos ndo caracteriza violacdo a impessoalidade, como alias
citado pelo ilustre Promotor de Justica e no r. voto divergente, aqui devem ser interpretados
com razoabilidade e proporcionalidade os principios da impessoalidade versus publicidade.
Nesse sentido, como bem anotado pelo i. Relator, com a devida vénia ao posicionamento
contrario, “restou demonstrado que o Prefeito municipal de Anchieta se valeu de agdes,
obras e servicos realizados pela Administracdo Municipal para fins de promogéo pessoal
em suas publicagdes e postagens nos perfis pessoais de suas redes sociais, associando sua
imagem pessoal com as a¢des da gestdo municipal nos mais variados campos de atuacio.”
Examinando as publicacfes encaminhadas juntamente com a reclamacéo inicial (ID
02037630), observa-se que o Sr. Fabricio Petri realizou postagens utilizando o brasao oficial
do municipio de Anchieta, com a inscricio direta de seu nome “PREFEITO FABRICIO
PETRI”. Além disso, claramente utilizou suas redes sociais para divulgar obras e servicos
publicos do municipio de Anchieta, vinculando sua imagem pessoal & realizagdo dos
mesmos, conforme os seguintes exemplos colacionados no ID 02037630: “N&o foi uma tarefa
facil. Mas finalmente Anchieta foi reconhecida como cidade afetada pelo rompimento da
barragem e recebera medidas compensatorias. Para que isso seja feito, institui a Comisséo
Anchietense de Acompanhamento das Ac¢des Relacionadas & Fundagéo Renova (COARR),
cujos objetivos sio acompanhar e discutir... ver mais” (destaque inexistente no original)
“Hoje convidei a nossa Secretaria de Satde, Jaudete Frontino, para falar mais sobre as
medidas que adotamos no nosso municipio contra o Coronavirus.” “Tive o prazer de
entregar agora a reforma da ESF de Recanto do Sol. A unidade foi ampliada e estd mais
acessivel para promover uma melhor qualidade de vida e maior eficiéncia nos servicos de
atendimento a satude a populagio. (...)” “As obras em Dois Irm&os de Olivania ndo param.
Ha pouco concluimos o servico de pavimentacdo das ruas do local, e agora, com alegria,
anuncio que também estamos na reta final da obra de construcéo da ponte da comunidade.
Tudo isso para oferecer maior comodidade e bem-estar aos moradores. (...)” “Agora a tarde
inauguramos oficialmente o0 Cemei Tom & Jerry, em Iriri. (...)” Com efeito, a escolha de ter
ou ndo uma conta pessoal em uma rede social € de livre opcdo da autoridade (assim como
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instrumento de comunicacéo ou propaganda de suas fungdes estatais ndo possui a mesma
liberdade, submetendo-se aos principios que norteiam a administracdo publica, ainda que
sem a utilizacdo de recursos publicos. Ndo se trata, pois, de suprimir de tais agentes
qualquer direito fundamental, mas de dar a estes o tratamento relativizado que o proprio
Supremo Tribunal Federal preconiza para os direitos e garantias fundamentais, a fim de
que, como agentes publicos, respeitem em tempo integral os principios que norteiam a
administracao publica e os deveres funcionais de seus cargos. Diante do exposto, acompanho
0 eminente Relator, e VOTO pela ndo homologacédo da promocgao de arquivamento, com 0
retorno dos autos ao primeiro grau, para membro designado na forma do art. 24, § 11, 11,
da Resolu¢io/COPJ n° 006/2014”. Consultados os demais conselheiros, mantiveram seus votos
anteriormente proferidos, acompanhando o voto de Relatoria pela ndo homologacgao da promocao
de arquivamento, e consultada. A senhora Presidente, conselheira Elda Marcia Moraes Spedo,
acompanhou o voto divergente proferido pela doutora Luciana Gomes Ferreira de Andrade, pela
homologacdo da promocdo de arquivamento. Decisdo: por maioria, pela ndo homologacéo da
promogao de arquivamento e aplicacéo da Portaria PGJ n° 7.040/2017, na forma do voto de
relatoria. Processo MP n°2023.0021.6196-02 — recurso administrativo interposto contra decisdo
exarada pela Promotoria de Justica Civel de Vila Velha nos autos de procedimento administrativo
instaurado objetivando apurar situagdo de vulnerabilidade envolvendo pessoa com deficiéncia.
Recorrente: Rafael Lafayete Schultz. Voto: “Excelentissima Senhora Presidente, Eminentes
Conselheiros, Trata-se de Recurso Administrativo interposto por Rafael Lafayete Schultz
em face da r. decisdo exarada pela 4 Promotoria de Justica Civel de Vila Velha, que
arquivou o Procedimento Administrativo, objetivando apurar suposta situacdo de
vulnerabilidade, por ser pessoa com deficiéncia e ter sido supostamente agredido,
negligenciado pela equipe médica quando esteve internado no Hospital Estadual de Atencéo
Clinica— HEAC. O recorrente Rafael Lafayete Schultz apds prestar as informagdes junto a
Promotoria de Justica Civel de Vila Velha, apresentou as copias dos boletins de ocorréncia
referente a situacdo vivenciada por ele no Hospital Estadual de Atengdo Clinica — HEAC.
(1d. 05296884) Diante do teor da reclamacéo que contemplava diversas irregularidades sob
a Gtica do Recorrente (id. 05245272), a D. Promotora de Justica pontuou em sua decisao de
indeferimento da instauracao do Procedimento Administrativo, que: (Id. 05308106) “ (...) O
caso do Sr. Rafael ja foi acompanhado anteriormente por duas vezes, no ambito dos
Procedimento Administrativos de nos 2018.0022.6250-58 e 2021.0012.2837-49. Na deciséo
de arquivamento deste Gltimo, cuja copia segue anexa, pontuamos que o Sr. Rafael ndo
estava em situacdo de violacdo de direitos, possuia renda (beneficio assistencial) e nao
dispunha de laudo médico indicando a sua internagado para tratamento psiquiatrico, apesar
do comportamento atipico, discurso confuso e desconexo, com se pode verificar novamente
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no termo de informacao € desconexo, como afirmado pelo proprio estagiario que o atendeu
na oportunidade, e ainda mais incompreensivel é o boletim de ocorréncia com texto redigido
pelo proprio Rafael, datado de 18/09/2023 (p. 2, doc. n°® 05296884). Isso s6 demonstra que
néo ha fatos novos que exijam a atuacdo ministerial no caso. Ademais, cabe esclarecer que
a demanda por reparacdo pela suposta violacdo de direitos que teria sofrido durante a sua
internacdo no Hospital Estadual de Atencéo Clinica - HEAC deve ser buscada por meio de
advogado ou da Defensoria Publica, por se tratar o direito a indenizacdo de direito
disponivel, ndo tutelado pelo Ministério Publico. Assim, indefiro a instauracdo de
procedimento, (...)” Na sequéncia, juntou-se aos autos copia da decisdo de arquivamento
referente ao procedimento n° 2021.0012.2837-49. (ld. 05308772) Cientificado do
indeferimento da instauracdo do procedimento administrativo, o recorrente Rafael
Lafayete Schultz, interp6s o recurso administrativo em capitulo, por meio do qual relatou
seu inconformismo com referida decisdo (id. 05452630), expondo, em sintese, em seu
recurso, pontos desconexos e confusos de diversos assuntos sobre a sua situacao atual, sendo
por fim, exposto que: “Necessito de pomadas que nio tém no posto de saude, com
[incompreensivel], remédio melhor por causa das infec¢des urinérias repetitivas, as do posto
de saude sdo fracas, segundo o médico, ndo tenho como comprar tudo, necessito de uma
casa, necessario que se abra um inventario segundo a policia civil. “ Em sede de juizo de
retratacdo, o representante do parquet de 1° grau, manteve a r. decisdo de arquivamento
(fls. 15/17 do id. 05452630), no qual ressaltou que as alegacOes declinadas no recurso nédo
sdo capazes de alterar o entendimento anteriormente manifestado: “Todo o relato reforca
a percepcao exposta na decisdo recorrida, no sentido de ser dificil entender exatamente qual
seria a demanda do recorrente, pois sua fala ndo apresenta muita coeréncia.
Especificamente quanto a necessidade de moradia, mencionada na pega, vale dizer que o Sr.
Rafael ja foi acolhido no abrigo Jodo Calvino por varias vezes, tendo inclusive causado
diversos transtornos aos demais usuarios, conforme explicado na decisdo de arquivamento
do Procedimento Administrativo n® 2021.0012.2837-49. Ademais, vale dizer que, em Varios
relatérios apresentados pela Secretaria de Assisténcia Social de Vila Velha naquele
procedimento, foi reiteradamente afirmado que o Sr. Rafael ndo se encontra em situacéo de
vulnerabilidade, nem mesmo para se manter no referido abrigo, que é destinado a pessoas
em situacdo de rua. Nesse sentido, pelos fatos apresentados pelo peticionante nesta
oportunidade, ndo vejo razao para se aceitar a peca recursal, motivo pelo qual mantenho a
decisdo de arquivamento.” Posteriormente, os autos foram remetidos a este Conselho
Superior do Ministério Publico para analise, nos termos do § 6° do artigo 2° da Resolucao
COPJ/ES n° 006/2014. E o essencial relatério. Passo ao Voto. VOTO Prima facie, cumpre
ressaltar que o presente recurso foi interposto dentro do prazo previsto no art. 2°, § 5°, da
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registra a irresignacdo do recorrente quanto a decisdo de indeferimento da instauracéo do
Procedimento Administrativo em questdo, reiterando os relatos desconexos, confusos e sem
fundamentos, sobre suas necessidades e situacdes familiares. Analisando o pleito recursal,
verifico a auséncia de fundamentos para a continuidade do feito, pois conforme bem
explicitado pela representante do parquet de 1° grau, todas as medidas administrativas
foram adotadas nos procedimentos n° 2018.0022.6250-58 e 2021.0012.2837-49, a fim de
auxiliar Rafael Lafayete Schultz em suas diferentes necessidades, inexistindo assim outras
diligéncias a serem promovidas no presente procedimento, considerando que o Recorrente
néo apresentou fatos novos. No que tange a supostas violac6es dos direitos do Recorrente
ocorridos no Hospital Estadual de Atencdo Clinica — HEAC, ressalto que o Recorrente
devera buscar auxilio junto a Defensoria Publica do Estado afim de se pleitear a reparacao
dos supostos danos individuais. Ressalto ainda, considerando que o Recorrente alegou
necessidades de amparos no que tange a sua satde, comungo com a diligéncia determinada
pela douta Promotora de Justica em encaminhar cépia do presente procedimento a 52
Promotoria de Justica Civel de Vila Velha, que possui atribuicdo na area de saude, para
analise e providéncias que entender cabiveis. Nesse espeque, em que pesem as razdes
recursais, ndo vislumbro razdes para a continuidade do presente feito, e, diante da auséncia
de justa causa para outras providéncias, sopesando que todas as medidas pertinentes ao
caso foram encetadas, coaduno, in totum, com a promocéo de arquivamento exarada. Nesse
sentido, tenho que o ndo provimento recursal ¢ medida que se impde, devendo ser mantida
ar. decisdo de arquivamento levada a efeito nestes autos, pelas razfes acima acostadas. Ante
0 exposto, VOTO pelo conhecimento do recurso para, ho mérito, lhe negar provimento e,
via reflexa, em sede do exercicio da atribui¢do revisional, pela homologacéo da promogéao
do arguivamento submetida ao crivo deste CSMP, ressalvando a possibilidade de
desarquivamento dos autos, se sobrevirem novos elementos que caracterizem motivos
ensejadores, a teor do artigo 27 da Resolucédo n° 006/2014 do Colégio de Procuradores de
Justica. Submeta-se 0 voto a apreciacdo do Colegiado. Notifique-se o recorrente da decisdo
ora proferida”. Decisdo: por unanimidade, conhecer, mas negar provimento ao recurso,
homologando a promocéo de arquivamento, na forma do voto de Relatoria. Processo MP n°
2023.0018.9993-22 — recurso administrativo interposto contra decisdo exarada pela Promotoria
de Justica Civel de Vitdria nos autos de noticia de fato instaurado objetivando intercessdo do
6rgdo ministerial na elaboracdo de laudo de saide bucal completo e na forma pretendida.
Recorrente: Renato Ribeiro Franco. Voto: “Excelentissima Senhora Presidente, Eminentes
Conselheiros, Trata-se de Recurso Administrativo interposto por Renato Ribeiro Franco,
em face da e. decisdo exarada pela 3% Promotoria de Justica Civel de Vitéria, que arquivou
a noticia de fato (id. 05142401), instaurada a partir de manifestacdo formulada pelo
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Recorrente requer a reconsideracdo da decisdo de arquivamento, para que o Ministério
Publico interceda junto a Unidade de Saude de Maruipe para que seja elaborado laudo de
saude bucal completo, de acordo com suas pretensdes. O presente procedimento iniciou-se,
em sintese, a partir do recebimento do termo de informacéo prestado pelo Recorrente, que
relata que: (Id. 05070353) “(...) foi até a Unidade de Satiide de Maruipe, da Prefeitura
Municipal de Vitoria solicitar laudo de saude bucal e eu mesmo recebeu documento com
descricdo odontoldgica, que o declarante discorda do contetido técnico apresentado e desta
forma solicita o Ministério Publico que intervenha junto ao 6rgéo publico para que seja
concedido laudo completo conforme solicitacio do requerente.” Na oportunidade, juntou
copias de documentos pessoais e a copia do laudo elaborado pelo cirurgido dentista, Dr.
Marcos Anderson Costa -CRO-ES n.° 3442, realizado na Unidade de Saude de Maruipe.
(Id’s 05070316 e 05070346). Apbés a analise das informacdes apresentadas, o 6rgdo de
execucdo promoveu o arquivamento do procedimento, argumentando que: (1d. 05142401)
“(...) A presente reclamacio feita pelo Denunciante possui a mesma matéria debatida em
sede de Mandado de Seguranca (Processo n.° 5021354-22.2023.8.08.0024), impetrado em 10
de julho de 2023, que esta sendo processado perante a 22 Vara da Fazenda Publica Estadual
e Municipal, Registros Publicos, Meio Ambiente e Saide da Comarca da Capital, no qual o
Ministério Publico do ES ja emitiu parecer. 03. Ressalta-se que o laudo médico pode
detalhar sintomas, diagndsticos e recomendacfes de tratamento, cabendo ao especialista,
ante sua discricionariedade, fazer constar o que entender necessario, ndo tendo o paciente
legitimidade para ditar o que deseja que conste no documento. 04. No caso em tela, o laudo
odontoldgico apresentado ndo apresenta, a priori, quaisquer indicios de irregularidades ou
auséncia de elementos e informagdes aptos a descaracteriza-lo ou desconstitui-lo como tal.
05. Diante do acima exposto, considerando que o fato narrados j& foi objeto de acéo judicial,
nos termos do art. 2.%, § 4.2, inciso Il, da Resolugdo COPJES n.° 006/2014, PROMOVO o
ARQUIVAMENTO da NOTICIA DE FATO N° MPES -2023.0018.9993-22 (...)” Notificado
do arquivamento da referida Noticia de Fato, o recorrente Renato Ribeiro Franco interp6s
recurso (id. 05328790), insurgindo-se contra a decisdo de arquivamento, alegando em
sintese, sua necessidade de receber o laudo odontol6gico completo para dar andamento a
solicitacdo de tratamento especifico, uma vez que o laudo recebido ndo atenderia a sua
pretensdo. Apos apreciar o aludido documento encaminhado pelo ora recorrente, o douto
orgao de execuc¢do originario manteve seu entendimento/decisdo, tendo em vista que as
alegacbes declinadas no presente recurso ndo sdo capazes de alterar o posicionamento
anteriormente manifestado, remetendo, em seguida, os autos a este Conselho Superior do
Ministério Publico para analise, assentando que: (Id.05328829). “(...) Analisando o referido
requerimento, o qual suscita argumentos ja apresentados na representacédo inicial, ndo se
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ministerial. 03. Ressalte-se que o recurso apresentado versa sobre o mesmo objeto debatido
em sede do Mandado de Seguranca n° 5021354-22.2023.8.08.0024), impetrado em 10 de
julho de 2023, tramitando perante a 22 Vara da Fazenda Publica Estadual e Municipal,
Registros Publicos, Meio Ambiente e Saude da Comarca da Capital, no qual o Ministério
Publico do ES ja emitiu parecer. 04. Por fim, enfatize-se que o laudo médico pode detalhar
sintomas, diagnosticos e recomendacdes de tratamento, cabendo ao especialista, ante sua
discricionariedade, fazer constar o que entender necessario, ndo tendo o paciente
legitimidade para ditar o que deseja que conste no documento. No caso em tela, o laudo
odontolégico apresentado pelo denunciante/recorrente ndo denota, a priori, quaisquer
indicios de irregularidades ou auséncia de elementos e informagdes aptos a descaracteriza-
lo ou desconstitui-lo como tal. 05. Diante do exposto, MANTENHO a deciséo proferida pelos
seus proprios fundamentos (Id. 05142401) (...)” Na sequéncia, juntou-se aos autos copia do
andamento processual do Mandado de Seguranca n° 5021354- 22.2023.8.08.0024, em curso
perante a 22 Vara da Fazenda Publica Estadual e Municipal, Registros Publicos, Meio
Ambiente e Saude da Comarca da Capital Posteriormente, os autos foram remetidos a este
Conselho Superior do Ministério Pablico para analise. E o essencial relatério. Passo ao \Voto.
VOTO Prima facie, cumpre ressaltar que o presente recurso foi interposto dentro do prazo
previsto no artigo 2° § 5° da Resolucdo COPJ n° 006/2014, motivo pelo qual deve ser
conhecido. Superada a questdo preliminar, é importante registrar que a alegacdo do
recorrente foi embasada na discordancia do teor do laudo odontolégico elaborado pelo
cirurgido dentista, Dr. Marcos Anderson Costa - CRO-ES n.° 3442, realizado na Unidade
de Saude de Maruipe, que segundo a sua interpretacéo estaria incompleto e sem nenhuma
indicacdo de tratamento. Antes de entrarmos no cerne da questdo, vale ressaltar alguns
pontos importantes: As relagdes entre pacientes e profissionais de salde, estdo cada vez mais
interpretativas e o desenvolvimento da informagcéo e da tecnologia tornam os pacientes mais
conscientes de seus direitos, incluindo o das leis de protecéo e defesa do consumidor e lei de
acesso a informac&o. Nota-se que Cirurgido Dentista, exerce a sua profissdo com funcdes
muito pessoais, com livre escolha e autonomia, conforme definido e garantido pelo Cddigo
de Etica Odontoldgica (CEO). Este pode praticar os seus saberes, de acordo com a Lei n°
5.081/1966, respeitando o estado atual da ciéncia e a dignidade do paciente e do profissional.
Dessa forma, o profissional — Cirurgiao Dentista torna-se responsavel pelos seus atos, sendo
resguardado o direito dos pacientes, a responsabilizacédo do profissional liberal - Dentista,
nos casos em que forem evidenciados a sua culpa. A titulo de provas documentais a serem
produzidas pelos profissionais que atuam na area odontoldgica, temos o prontuério e 0s
laudos elaborados de acordo com a necessidade do paciente. As prescrigdes de
medicamentos e os atestados odontoldgicos, por se tratar de documentos de natureza
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de Etica Odontoldgica (CEO), sendo estas provas a serem utilizadas na conducgio de
tratamentos, bem como, como material indispensavel para instrugdo processual em caso de
litigios na seara civel e penal. Analisando o pleito recursal, verifica-se que o profissional —
Cirurgido Dentista elaborou o laudo demandado pelo recorrente, de acordo com o seu
entendimento profissional e técnico, sendo exposto o registro do que foi verificado no exame
bucal, bem como, sendo mencionada em suas observacdes conclusivas que 0 — “paciente
apresenta desgaste severo em todos os dentes devido ao bruxismo”. (fl. 01 do id. 05070346).
Nessa toada, comungo com a fundamentacéo apresentada na r. deciséo da douta Promotora
de Justica, que enfatizou em seu assentamento que “(...) o laudo médico pode detalhar
sintomas, diagndsticos e recomendacfes de tratamento, cabendo ao especialista, ante sua
discricionariedade, fazer constar o que entender necessario, ndo tendo o paciente
legitimidade para ditar o que deseja que conste no documento. No caso em tela, o laudo
odontoldgico apresentado pelo denunciante/recorrente nao denota, a priori, quaisquer
indicios de irregularidades ou auséncia de elementos e informagdes aptos a descaracteriza-
lo ou desconstitui-lo como tal”. Ou seja, também néo verifico que o profissional nio agiu
incorretamente, mesmo porque, possui autonomia e discricionariedade para expor as
informacdes que entender ser pertinentes ao caso, mesmo que estas estejam aquém da
pretensdo de seu paciente. Sendo assim, diante dos argumentos e considerando que o pleito
da Recorrente inicialmente demandado estd equivocado, coaduno, in totum, com a
promocao de arquivamento exarada aos autos, concluindo, de igual forma, que no caso sub
examine, ndo restou configurada, a necessidade de continuacéo da tramitagdo do presente
expediente. Ressalto por fim, que o Recorrente ingressou com Mandado de Seguranca
n°5021354-22.2023.8.08.0024, em curso perante a 2% Vara da Fazenda Publica Estadual e
Municipal, Registros Publicos, Meio Ambiente e Salde da Comarca da Capital, visando
atingir a pretensao desejada. Nesse sentido, tenho que o ndo provimento recursal é medida
que se impoe, devendo ser mantida a r. decisdo de arquivamento levada a efeito nestes autos,
pelas razdes acima acostadas. Ante o0 exposto, voto pelo conhecimento do recurso para, no
mérito, Ihe negar provimento e, via reflexa, em sede do exercicio da atribuicéo revisional,
pela homologacdo da promocdo de arquivamento, submetida ao crivo deste CSMP”.
Decisdo: por unanimidade, conhecer, mas negar provimento ao recurso, homologando a
decisdo de arquivamento, na forma do voto de Relatoria. Processo MP n° 2022.0011.7628-
61 — inquérito civil instaurado pela Promotoria de Justica Civel de Cachoeiro de Itapemirim
objetivando apurar irregularidade em conduta de vereador envolvendo acumulacdo de cargos
municipais, para apreciacdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela homologacdo da
promogcao de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo da promocao de
arquivamento. Processo MP n°2022.0022.5131-17 — procedimento preparatério instaurado pela
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estabelecimento comercial, para apreciacdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela
homologacéo da promocéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo
da promocdo de arquivamento. Processo MP n° 2021.0024.5565-29 — inquérito civil
instaurado pela Promotoria de Justica Civel de Vila Velha objetivando apurar existéncia de
nascente de agua em condominio residencial e suas repercussdes nas questdes urbanistica e
ambiental, para apreciacdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela homologacdo da
promocdao de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo da promocao de
arquivamento. Processo MP n° 2023.0009.9960-70 — inquérito civil instaurado pela Promotoria
de Justica Civel de Serra objetivando apurar irregularidades nos atendimentos prestados a
pacientes por unidade de saide municipal e hospital publico, para apreciacdo da promogdo de
arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Decisdo: por
unanimidade, pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Processo MP n°
2022.0010.1474-38 — inquérito civil instaurado pela Promotoria de Justica Civel de Vila Velha
objetivando apurar irregularidades em obra, para apreciagdo da promocao de arquivamento. Voto:
pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela
homologacao da promocéao de arquivamento. Processo MP n° 2023.0018.8569-23 — noticia
de fato criminal instaurada pela Promotoria de Justica Criminal de Sdo Mateus objetivando apurar
agressOes fisicas e psicologicas aos internos de penitenciaria semiaberta, para apreciacdo da
promocdo de arquivamento. Voto: pela homologacéo da promocéo de arquivamento. Decisao:
por unanimidade, pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Processo MP n°
2022.0027.7989-12 — procedimento preparatorio instaurado pela Promotoria de Justica de Jodo
Neiva objetivando apurar descumprimento de carga horaria por servidor municipal, para
apreciacdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocédo de
arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacdo da promogdo de
arquivamento. Processo MP n° 2022.0008.5588-34 — inquérito civil instaurado pela Promotoria
de Justica Civel de Serra objetivando apurar auséncia de fornecimento de agua pela Cesan, para
apreciagdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocgdo de
arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacdo da promocdo de
arquivamento. Processo MP n°2022.0010.8967-31 — inquérito civil instaurado pela Promotoria
de Justica Civel de Cariacica objetivando apurar irregularidades em infraestrutura e instalacdes
operacionais de esgotamento sanitario, drenagem e manejo de agua pluviais pela municipalidade,
para apreciacdo da promog¢do de arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocéo de
arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacdo da promocdo de
arquivamento. Processo MP n°2015.0030.7314-95 — inquérito civil instaurado pela Promotoria
de Justica de Aracruz objetivando apurar regularidade e suficiéncia dos métodos adotados para
tratamento de esgotamento sanitario, para apreciacdo da promocéo de arquivamento. Voto: pela
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da promocdo de arquivamento. Processo MP n° 2023.0024.2577-19 — inquérito civil
instaurado pela Promotoria de Justi¢a Civel de Vila Velha objetivando apurar irregularidades na
aplicacdo de vacina contra Covid-19 no municipio, para apreciacdo da promoc¢do de
arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Decisdo: por
unanimidade, pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Processo MP n°
2023.0005.5764-19 — procedimento preparatdrio instaurado pela Promotoria de Justica Civel de
Vila Velha objetivando apurar irregularidade em licitacdo realizada por hospital pablico, para
apreciagdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocdo de
arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacdo da promocdo de
arquivamento. Processo MP n° 2023.0026.4487-26 — noticia de fato criminal instaurada pela
Promotoria de Justica Junto a Auditoria Militar objetivando apurar conduta irregular de policiais
militares no exercicio da funcdo, para apreciacdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela
homologacéo da promocéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo
da promocdo de arquivamento. Processo MP n° 2022.0025.0615-55 — inquérito civil
instaurado pela Promotoria de Justica Civel de Cariacica objetivando apurar irregularidades
envolvendo prestacdo de contas dos recursos aplicados na educacdo — Fundeb pela
municipalidade, para apreciacdo da promogéo de arquivamento. Voto: pela homologacéo da
promogao de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo da promocao de
arquivamento. Processo MP n° 2023.0022.5025-38 — noticia de fato criminal instaurada pela
Promotoria de Justica de Mucurici objetivando apurar delitos tipificados nos artigos 232 da Lei
8.069/90 e/ou artigo 136 do Cddigo Penal cometidos por professoras de escola municipal contra
menores de idade, para apreciacdo da promogéo de arquivamento. Voto: pela homologacgéo da
promocao de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologa¢do da promocé&o de
arquivamento. Processo MP n° 2022.0016.1148-36 — inquérito civil instaurado pela Promotoria
de Justica de Piuma objetivando apurar irregularidade na prestacdo de servigco por secretaria
municipal, para apreciacdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela homologacdo da
promogcéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologac&o da promocéo de
arquivamento. Processo MP n°2023.0010.2337-83 — procedimento preparatorio instaurado pela
Promotoria de Justica Civel de Vitoria objetivando apurar improbidade administrativa cometida
por ex-secretario municipal, para apreciacdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela
homologacéo da promocéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo
da promocéo de arquivamento. Processo MP n° 2023.0025.7991-25 — noticia de fato criminal
instaurada pela Promotoria de Justica de Pancas objetivando apurar delito ambiental em corrego,
para apreciacdo da promog¢do de arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocao de
arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacdo da promocdo de
arquivamento. Processo MP n°2022.0023.9862-54 — procedimento preparatério instaurado pela
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prefeitura municipal, para apreciagdo da promogéo de arquivamento. VVoto: pela homologacgio
da promocao de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo da promocgao
de arquivamento. Processo MP n° 2023.0020.7064-86 (sigiloso) — inquérito civil instaurado
pela Promotoria de Justica da Infancia e Juventude de Linhares objetivando apurar maus-tratos e
negligéncias envolvendo criancas e adolescentes acolhidos em abrigo municipal, para apreciacao
da promoc¢do de arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocdo de arquivamento.
Decisdo: por unanimidade, pela homologacao da promocao de arquivamento. Processo MP
n° 2022.0007.4875-58 — procedimento preparatorio instaurado pela Promotoria de Justica Civel
de Colatina objetivando apurar irregularidades envolvendo contratacdo de cargo em designacao
temporéria pela municipalidade de Governador Lindemberg, para apreciagdo da promogdo de
arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Decisdo: por
unanimidade, pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Processo MP n°
2023.0011.6729-69 — inquérito civil instaurado pela Promotoria de Justica Civel de Vitoria
objetivando apurar existéncia de imoével particular abandonado, para aprecia¢do da promogdo de
arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Decisdo: por
unanimidade, pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Processo MP n°
2022.0026.8249-13 — inquérito civil instaurado pela Promotoria de Justi¢a de Piima objetivando
apurar violacdo aos principios da administracdo publica envolvendo secretaria municipal, para
apreciagdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocdo de
arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacdo da promogdo de
arquivamento. Em seguida, foram apreciados os seguintes procedimentos de relatoria do
conselheiro Josemar Moreira: Processo MP n° 2023.0023.0618-81 — recurso administrativo
interposto contra decisdo exarada pela Promotoria de Justica de Castelo nos autos de
procedimento administrativo instaurado objetivando apurar irregularidades em atendimento
médico dispensado a pessoa idosa. Recorrente: Rita de Céssia Alves do Amaral. Voto: “Exma.
Sra. Presidente, Eminentes Conselheiros, Trata-se de Recurso Administrativo interposto
por Rita de Céassia Alves do Amaral em face da r. decisdo, exarada pelo 1° Promotor de
Justica de Castelo, que arquivou o Procedimento Administrativo (noticia de fato) em
epigrafe. O Procedimento em epigrafe originou-se de representacdo, realizada pela ora
recorrente, e registrada no Sistema de Ouvidoria do MPES (id. 05350977), relatando, em
sintese, que seu genitor, José Adherbal do Amaral, com 97 (noventa e sete), ndo estaria
recebendo os cuidados médicos necessarios a sua condicdo. Nesse sentido, solicita que o
douto 6rgéo de execucdo de 1° grau adote providéncias a fim de compelir os familiares para
gue a recorrente faca parte dos cuidados diarios de seu pai, diante da possivel situacéo de
vulnerabilidade por ele vivenciada. Considerando a situacdo apresentada, o Promotor de
Justica encetou diligéncias junto ao Centro de Referéncia Especializado em Assisténcia
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Adherbal, onde verificou que toda familia est4 engajada para proporcionar o bem-estar ao
idoso, atendendo todos os requisitos que se fazem necessarios, ndo apresentando indicios de
negligéncia e maus tratos nos cuidados (id. 05563582). Apos, em decisdo exarada aos autos,
0 nobre Promotor de Justica promoveu o arquivamento do procedimento, considerando, em
sintese, que José Adherbal ndo se encontra em situacdo de vulnerabilidade, ndo havendo
qualquer providéncia a ser adotada pela Promotoria de Justica (id. 05570200).
Regularmente cientificado da promocdo de arquivamento, a noticiante interpds o recurso
em epigrafe, por meio do qual alegou, novamente, a falta de cuidados de seus irméaos e dos
profissionais da saude com seu genitor (id. 05609201). Em sede de juizo de retratacéo, o
douto érgdo do parquet de 1° grau manteve a r. decisdo de arquivamento, alegando que o
recorrente ndo apresentou novos elementos capazes de modificar a decisdo outrora
proferida (id. 05623647), razéo pela qual foram os autos remetidos a este Conselho Superior
do Ministério Publico para anélise, a teor do § 4° do artigo 37 da Resolucdo COPJ n°
006/2014. E o essencial relatorio. Passo ao voto. Prima facie, cumpre ressaltar que o presente
recurso foi interposto dentro do prazo previsto no § 2° do artigo 37 da Resolu¢gdo COPJ n°
006/2014, motivo pelo qual deve ser conhecido, ndo merecendo, no entanto, provimento.
Explico: Conforme relatado trata-se de Procedimento Administrativo cujo arquivamento
foi determinado diante da auséncia de medidas a serem adotadas pelo Ministério Publico,
uma vez que inexiste situagéo de vulnerabilidade no presente caso. Cientificada da deciséo
de arquivamento, Rita de Céassia Alves do Amaral manifestou seu inconformismo afirmando
gue seu genitor ndo recebe os cuidados necessarios & sua condigdo. Assim, supde a
recorrente que José Adherbal se encontra socialmente vulneravel, apesar de ter familiares
e profissionais da saude presentes no seu cuidado, pretendendo que o Promotor de Justica
intervenha judicialmente para acionamento dos seus irmaos, a fim de compeli-los a permitir
gue Rita de Céssia, faca parte dos cuidados que o pai necessita. Destaco, preliminarmente,
gue o artigo 129, da Constituicdo Federal elencou as fungdes institucionais do Ministério
Publico, e o seu inciso IX prevé que cabe a instituicio, “exercer outras fungdes que lhe forem
conferidas, desde que compativeis com sua finalidade, sendo-lhe vedada a representacao
judicial e a consultoria juridica de entidades publicas”. Ademais, deve ser consignado que,
na verdade, o feito que originou o presente recurso ndo possui qualquer justificativa que
imponha a participacdo do Ministério Publico, tendo em vista que os artigos 176 e 178 do
Novo Codigo de Processo Civil determinam a intervencéo do parquet apenas nos casos la
elencados, ou seja, nas causas em que ha interesse publico ou social e de incapazes e ainda
na defesa da ordem juridica, do regime democréatico e dos interesses e direitos sociais e
individuais indisponiveis, ndo se enquadrando a hipdtese dos autos em nenhum desses casos.
Nesse sentido, em perspectiva moderna, da afirmacdo doutrinaria de que a atuacédo do
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publico qualificado pela natureza da lide ou qualidade das partes. Deste modo, no caso dos
autos, tratando-se de interesse privado entre partes capazes, sem reflexo na sociedade, ndo
existe interesse processual do Ministério Publico em intervir como custos juris, importando
sua atuacdo ingeréncia indevida, violando a autonomia privada dos legitimos interessados.
Verifica-se, in casu, que 0 José Adherbal ndo se encontra em situacao de vulnerabilidade, e
pelo reexame das informacGes constantes nos autos, seus filhos, tem conservado os cuidados
necessarios, juntamente com a equipe medica. Dessa forma, infere-se dos autos que a
recorrente pode postular seus direitos em juizo, uma vez que, ndo estando José Adherbal
em situacdo de vulnerabilidade, ndo cabera intervencdo do Ministério Publico como fiscal
da ordem juridica. Destarte, prescindivel a intervencdo ministerial em casos que tratem de
direito individual disponivel que n&o esta em situacdo de vulnerabilidade. Nesse compasso,
como pontuado pelo 6érgdo ministerial primevo, “Realizado o relatério social pelo orgio
competente, conclui-se que o idoso tem suas necessidades integralmente atendidas pelos seus
familiares, ndo apresentando sinais de maus tratos ou negligéncia por parte da familia”.
Assim, considerando que o membro de primeiro grau agiu corretamente ao promover o
arquivamento do Procedimento, perfilho entendimento no sentido de que deve ser
referendado, na sua integralidade, o r. decisum proferido pelo Orgéo de Execucio vinculado
a 12 Promotoria de Justica de Castelo. Ante o0 exposto, VOTO pelo conhecimento do recurso
interposto, para mérito, negar-lhe provimento e, via reflexa, em sede do exercicio da
atribuicdo revisional, pela manutencdo da decisdo de arquivamento do Procedimento
Administrativo”. Decisdo: por unanimidade, conhecer, mas negar provimento ao recurso,
mantendo a decisdo de arquivamento, na forma do voto de Relatoria. Processo MP n°
2023.0023.5826-69 — recurso administrativo interposto contra decisdo exarada pela Promotoria
de Justica Civel de Vila Velha que indeferiu instauracdo de procedimento objetivando apurar
agressoes verbais e violacdo de direitos. Recorrente: Aristobolo da Silva Cruz. Voto: “Exma.
Sra. Presidente, Eminentes Conselheiros, Trata-se de Recurso Administrativo interposto
por Aristébulo da Silva Cruz em face da r. decisdo exarada pela 4% Promotora de Justica
Civel de Serra, que indeferiu a instauragdo de Noticia de Fato. O Procedimento em epigrafe
originou-se de representacéo, realizada pelo ora recorrente, que compareceu a Promotoria
de Justica de Vila Velha, relatando, em sintese, que tem sofrido agressdes verbais e violacao
de direitos por parte dos seus vizinhos, Vitor Siqueira e Gerson Siqueira (id. 05395593).
Nesse sentido, solicita que o douto 6rgdo de execucdo de 1° grau adote providéncias para a
concessao de medidas cautelares em desfavor de seus vizinhos. Ao receber a representacao,
a nobre Promotora de Justica proferiu decisdo de indeferimento de instauracdo de noticia
de fato, considerando a auséncia de lesdo ou ameaca aos interesses e direitos tutelados pelo
Ministério Publico (id. 05430700). Na r. decisdo, a i. representante ministerial registrou que
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a intervencdo ministerial, oportunidade que orientou o noticiante buscar a Defensoria
Publica para propositura das medidas judiciais cabiveis. Regularmente cientificado da
promocao de arquivamento, o0 noticiante interp6s o recurso em epigrafe, por meio do qual
apresentou, basicamente, as mesmas alegac¢des trazidas inicialmente, acerca da ameaca e
agressdes verbais sofridas por parte de dois vizinhos, solicitando, assim, medida protetiva
de afastamento dos agressores vizinhos. Em sede de juizo de retratacéo, o douto 6rgéo do
parguet de 1° grau manteve a r. decisdo de indeferimento/arquivamento, alegando que, in
casu, a questao envolve cunho criminal, envolvendo vizinhos, nédo se tratando de fatos que
demandem a intervencdo da Promotoria Civel, que somente atua como parte autora da acao
quando o idoso se encontra em situacdo de vulnerabilidade (id. 05518937). Assim,
determinou que fosse encaminhada copia integral do feito a Defensoria Publica de Vila
Velha, para fins de atendimento a demanda apresentada pelo idoso, bem como seja
encaminhada cépia integral a Chefia da Promotoria Criminal, a fim de que sejam adotadas
as devidas providéncias no ambito criminal, quanto aos supostos agressores Apds, 0s autos
foram remetidos a este Conselho Superior do Ministério Publico, para exame e deliberacgao,
na forma do art. 2°, § 6° da Resolucdo COPJ/ES n° 006/2014, e regimentalmente
distribuidos a este Conselheiro Relator, que, nesta oportunidade, se manifesta na forma
adiante exposta. E o essencial relatrio. Passo ao voto. Prima facie, cumpre ressaltar que o
presente recurso foi interposto dentro do prazo previsto no art. 2°, 8 5°, da Resolu¢do COPJ
n° 006/2014, motivo pelo qual deve ser conhecido, ndo merecendo, no entanto, provimento.
Explico: Conforme relatado, o presente Recurso Administrativo foi interposto por
Aristébulo da Silva Cruz, com o intuito de fazer reformar a decisdo de
indeferimento/arquivamento de instauracdo de Noticia de Fato, para que, entdo, pudesse
ser dado prosseguimento as investigages quanto as possiveis ameaca e agressoes verbais
sofridas por seus vizinhos. Assim, supde o recorrente que a 42 Promotora de Justica Civel
deve solicitar medida protetiva de afastamento dos agressores vizinhos. Destaco,
preliminarmente, que o artigo 129, da Constituicdo Federal elencou as fungdes institucionais
do Ministério Publico, e o seu inciso IX prevé que cabe a instituicao, “exercer outras funcées
gue lhe forem conferidas, desde que compativeis com sua finalidade, sendo-lhe vedada a
representacdo judicial e a consultoria juridica de entidades piblicas”. Com efeito, em
concordancia com a i. Promotora de Justica, entendo ser inviavel a continuidade das
apuracdes, uma vez que, in casu, trata-se de matéria de cunho criminal, envolvendo
vizinhos, ndo se tratando de fatos que demandem a intervencéo da Promotoria Civel, que
somente atua como parte autora da acdo quando o idoso encontra-se em situacdo de
vulnerabilidade e risco e ndo possui condicdes de buscar seus direitos através do auxilio da
Defensoria Publica ou advogado constituido. Ademais, as medidas cabiveis em relacdo ao
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do feito a Defensoria Publica de Vila Velha (id. 05548930), para fins de atendimento a
demanda apresentada pelo idoso, bem como encaminhou cépia integral a Chefia da
Promotoria Criminal, a fim de que sejam adotadas as devidas providéncias no ambito
criminal, quanto aos supostos agressores, originando o Procedimento GAMPES n°
2023.0026.1051-07. Sendo assim, considerando que 0 caso vai ser objeto de andlise em
procedimento prdéprio diverso, concluo que ndo ha motivos para o prosseguimento das
apurac0es nestes autos. Feitas tais ponderaces, concluo escorreita a decisdo que indeferiu
a instauracdo de Noticia de Fato. Nesse sentido, tenho que 0 ndo provimento recursal é
medida que se impde, devendo ser mantida a r. decisdo levada a efeito nestes autos, pelas
razbes acima acostadas. Ante 0 exposto, VOTO pelo conhecimento do recurso interposto,
para no mérito, negar-lhe provimento, mantendo-se incélume a decisdo que indeferiu a
instauracdo da noticia de fato, determinando o retorno dos autos a Promotoria de Justica
de origem”. Decisdo: por unanimidade, conhecer, mas negar provimento ao recurso,
mantendo a decisdo de indeferimento de instauracao de procedimento, na forma do voto de
Relatoria. Processo MP n° 2021.0004.2945-62 — recurso administrativo interposto contra
decisdo exarada pela Promotoria de Justica Civel de Vitdria nos autos de inquérito civil instaurado
objetivando apurar prética irregular da atividade de optometrista. Recorrente: Conselho Brasileiro
de Oftalmologia — CBO - Advogado: José Alejandro Bullon Silva — OAB/DF n° 13.792, Diogo
Walter Sousa — OAB/DF n° 69.303. Interessada: Andressa Figueira. Advogada: Marcia Salgado
Nolasco Freitas — OAB/ES n° 17.963. A advogada Marcia Salgado solicitou a juntada da
procuracgdo e de memorial de defesa, o que foi admitido pelo conselheiro Relator. Voto: “Exma.
Sra. Presidente, Eminentes Conselheiros, Trata-se de Recurso Administrativo interposto
pelo Conselho Brasileiro de Oftalmologia — CBO em face da r. decisdo, exarada pela 352
Promotora de Justica Civel de Vitdria, que arquivou o Inquérito Civil n® 2021.0004.2945-
62. O referido Inquérito Civil originou-se de representacao, realizada pelo ora recorrente,
com o objetivo de apurar suposta atuacdo meédica irregular praticada pela optometrista
Andressa Figueira no Consultério de Olhos Vila Velha - COVV. Considerando a situacgéo
inicialmente narrada, o 6rgdo ministerial de origem encetou uma série de diligéncias com
vistas a apuracdo do caso e a correcdo das eventuais irregularidades. Inicialmente,
requisitou informacdes a representante legal da Consultério de Olhos Vila Velha, que em
reposta, informou que, na época dos fatos denunciados, ndo havia norma proibitiva para
atuacdo dos profissionais de optometrista, uma vez que ADPF 131 foi publicada em
21/10/2020, e os documentos acostados aos autos na dendncia correspondem ao ano de 2019,
ou seja, antes da publicacdo da referida ADPF, que interrompeu as atividades de
optometrista até o julgamento final (id. 01625315). Segue relatando, que Andressa Figueira
néo estava praticando atividade exclusiva de médico oftalmologista, afinal, optometristas
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médico (id. 01625315). A seguir, a representada, Andressa Figueira informou que a ADPF
131 foi publicada em 21.10.2020 e os documentos juntados na dendncia correspondem ao
ano de 2019, ou seja, antes da publicacéo e entrada em vigor da referida ADPF. Esclareceu,
que os optometristas podem fazer exames de vista, ndo sendo um ato privativo do médico,
conforme a Lei do Ato Médico n° 12.842/2013 (id. 01635915). Ressaltou, ainda, que 0s
optometristas, de modo geral, atuam junto ao SUS nha prevencdo primaria visual, atendendo
paciente, fazendo exames de refracéo e prescrevendo lentes corretivas, conforme Termo de
Cooperacao n° 027/2016, assinado pelo Tribunal de Justica do Estado do Espirito Santo (id.
01635915). Em 08/05/2023, a Vigilancia Sanitaria do Municipio de Vila Velha, em vistoria
in loco, constatou que o Consultério de Olhos Vila Velha— COVV néo esta mais funcionando
(id. 04549376). Novamente instado, o representante legal do Conselho Brasileiro de
Oftalmologia — CBO ratificou as informagdes iniciais encaminhadas e informou novo
endereco do COVV (ids. 04781549, 0481551, 04781552, 04781553, 04781555, 04781556,
04781557, 04781558 e 04781559). Assim, a Vigilancia Sanitaria do Municipio de Vila Velha
realizou inspe¢do no endereco informado, confeccionando Parecer Fiscal, o qual atesta que
os profissionais atuantes no local séo devidamente registrados nos respectivos Conselhos de
Classe, ndo havendo atendimento de profissionais optometristas (id. 05316394). Diante
disso, em r. decisdo exarada nos autos, a DD. Promotora de Justica oficiante promoveu o
arquivamento do procedimento, sopesando ndo haver razdo para o prosseguimento das
investigacOes, tampouco para o ajuizamento de eventual agéo judicial, diante da inexisténcia
de lesdo a interesses dos consumidores (id. 05445378). Na r. decisdo, a i. representante
ministerial destacou, em sintese, que diante das normativas e jurisprudéncias aplicaveis ao
tema, ndo fora constatado o exercicio irregular da optometrista em questdo, bem como
porgue, atualmente, ndo ha profissionais optometristas realizando atendimento na Clinica,
ora denunciada. Regularmente cientificada da promoc¢éo de arquivamento, o noticiante
interpds o recurso em epigrafe, por meio do qual apresentou, basicamente, as mesmas
alegacOes trazidas inicialmente, acerca da atuacdo médica irregular praticada pela
optometrista Andressa Figueira, diante da realizacdo de atividades exclusivas de médico
oftalmologista (id. 05525902). Em seguida, a i. representante ministerial ndo se retratou da
decisao (id. 05560170) e remeteu os autos a este Conselho Superior do Ministério Publico
para andlise. E o essencial relatorio”. Concedida a palavra & advogada doutora Marcia Salgado
Nolasco Freitas para manifestacdo oral, apresentou sua tese de defesa pela homologacdo da
promogé&o de arquivamento afirmando a licitude da atividade questionada e a habilitagéo legal da
recorrida. Em seguida, o conselheiro Relator, Josemar Moreira, proferiu seu voto: “Passo ao voto.
Prima facie, cumpre ressaltar que o presente recurso foi interposto dentro do prazo previsto
no artigo 24, §8°, da Resolugdo COPJ n° 006/2014, motivo pelo qual deve ser conhecido, néo
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cujo arquivamento foi determinado diante da inexisténcia de lesdo a interesses dos
consumidores, uma vez que em momento algum restou comprovado, mesmo com a inspecao
realizada pela Vigilancia Sanitaria, que a optometrista Andressa Figueiredo realizava atos
privativos de médico, tais como diagndstico de patologias, prescri¢do de lentes de grau e
exame de vista, j& que sequer permanece trabalhando no local, conforme indicado na
representacao inicial. Cientificado da decisdo de arquivamento, o Conselho Brasileiro de
Oftalmologia — CBO manifestou seu inconformismo afirmando a atuacéo médica irregular
praticada pela optometrista Andressa Figueira, diante da realizacdo de atividades
exclusivas de médico oftalmologista. Afirma, ainda que de acordo com a Lei n° 12.842/2013
somente meédico pode diagnosticar doenga ocular e prescrever o tratamento correto, que
achar necessario. Por fim, informa que nenhum optometrista, ainda que tenha graduacao
de ensino superior em optometria, esta qualificado para identificar doengas e prescrever
tratamentos. Assim, supde o recorrente que, mesmo apés o julgamento da ADPF 131,
nenhum optometrista esta autorizado a realizar exames de vista, diagnostico de patologias
e prescricdo de lentes de grau, podendo somente, ter consultorio/gabinete Optométrico
proprio, para escolher ou permitir escolher ou aconselhar o uso de lentes de grau, de modo
que quaisquer atos além destes extrapolam os limites legais do exercicio da optometria no
Brasil, configurando, assim, crime de exercicio ilegal da medicina. Destaco,
preliminarmente, que o Supremo Tribunal Federal, ao julgar ADPF 131, em 2021, decidiu
que ndo mais subsiste argumento para motivar que os optometristas se abstenham de
efetuar consultas, exames, prescrever lentes, desde que ostentem a formagcé&o técnica de nivel
superior. Vejamos: A¢do de arguicdo de descumprimento de preceito fundamental. 2.
Artigos 38, 39 e 41 do Decreto 20.931/32 e artigos 13 e 14 do Decreto 24.492/34. 3.
Optometristas com atuacdo pratica mitigada. Proibicdo de instalacdo de consultorios e
procedéncia na avaliagdo de acuidade visual de pacientes. Vedagdo a confec¢do e
comercializacéo de lentes de contato sem prescricdo médica. 4. LimitacOes ao exercicio da
profissdo. Supostas viola¢fes aos art. 1°, incisos 111 (dignidade da pessoa humana) e 1V (livre
iniciativa, isonomia e liberdade ao exercicio de trabalho, oficio e profissdo); art. 3°, inciso I;
art. 5°, caput, incisos 11, X1, XXXV, LIV, LVI, §81°¢ 2° art. 60, § 4°, inciso IV (seguranca
juridica, proporcionalidade e razoabilidade); art. 6°, caput, e art. 196 (direito a satde, no
gue tange a prevencao), todos da Constituicdo Federal. 5. Incidéncia do art. 5°, inciso XII1,
da Constituicao Federal de 1988. Reserva legal qualificada pela necessidade de qualificacio
profissional. Atividade com potencial lesivo. Limitacdo por imperativos técnico-
profissionais, referentes a satude publica. Auséncia de violacdo a liberdade profissional, a
proporcionalidade e a razoabilidade. Ponderacao de principios promovida pelo legislador.
Inexisténcia de violacdo a preceito fundamental. 6. Normas recepcionadas pelas
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arguicdo de descumprimento de preceito fundamental julgada improcedente, declarando a
recepcao dos arts. 38, 39 e 41 do Decreto 20.931/32 e arts. 13 e 14 do Decreto 24.492/34, e
realizando apelo ao legislador federal para apreciar o tema. (ADPF 131, Relator(a):
GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 29-06-2020, PROCESSO ELETRONICO
DJe-254 DIVULG 20-10-2020 PUBLIC 21-10-2020) (destaquei). Agravo regimental em
recurso extraordindrio. Direito Administrativo. Optometristas de nivel superior. Limitacéo
ao exercicio da profissdo. Inaplicabilidade dos Decretos n°s 20.931/32 e 24.492/34. ADPF n°
131/DF. 1. No julgamento da ADPF n° 131/DF o Plenario do Supremo Tribunal Federal
concluiu que os artigos 38, 39 e 41 do Decreto n° 20.931/32 e os arts. 13 e 14 do Decreto n°
24.492/34 foram recepcionados pela Constituicdo Federal de 1988, promovendo a
modulacao dos efeitos subjetivos da decisdo para assentar que essas normas néo se aplicam
aos optometristas de nivel superior qualificados por instituicdo de ensino superior
regularmente instituida mediante autorizacdo do Estado e por ele reconhecida. 2. Agravo
regimental provido a fim de prover o recurso extraordinario, cassar o acordao recorrido e
determinar que o Tribunal de origem, aplicando a orientacéo fixada pelo Plenario do STF
na ADPF n° 131/DF, proceda a novo julgamento do feito, como de direito. (RE 612685 AgR,
Relator(a): DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 21-03-2022, PROCESSO
ELETRONICO DJe-075 DIVULG 20-04-2022 PUBLIC 22-04-2022) (destaquei). Nessa
toada, as vedacdes dos artigos 38, 39 e 41 do Decreto n.° 20.931/32 e dos artigos 13 e 14 do
Decreto n.° 24.492/34 sdo aplicaveis apenas a classe de optometristas de nivel médio, sendo
dispensaveis aos profissionais de nivel superior. Nesse sentido, em face de tal peculiaridade,
resta evidenciada a inexisténcia de Obice legal a prescricdo de Orteses e proteses
oftalmoldgicas por profissional graduado em optometria, do que decorre a admissibilidade
dos atendimentos pertinentes a tais prescrigoes, tais como a realiza¢cdo de exames e consultas
e a manutencao de consultdrio para tal fim. Ressalto, ademais, que o plenario da Suprema
Corte, ao julgar a referida ADPF, assinalou que condicionar o livre exercicio de profissédo
ao prazo incerto do advento de disciplina normativa exauriente, é, na pratica, condenar 0s
atuais graduados em curso superior a ndo exercerem sua profissdo nos limites que o Estado
ja albergou. Além disso, os efeitos praticos da aludida decisdo, poderiam conduzir a
completo esvaziamento do exercicio profissional. Verifica-se, in casu, que 0os documentos
acostados na denuncia, visando demonstrar a pratica de atuacdo médica irregular pela
optometrista Andressa Figueira, correspondem ao ano de 2019, ou seja, antes da publicacéo
e entrada em vigor da ADPF, isto é, na data do exame Optométrico, aportado ao presente
feito, ndo havia norma proibitiva que permitisse a inferéncia da ilicitude da atividade.
Ademais, do exame das informagBes e documentos colacionados aos autos, ndo fora
constatado o exercicio irregular da optometrista em questdo, bem como porque, atualmente,
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Nesse espeque, em que pese a apresentacdo do recurso pelo interessado, ndo ha como
rechacgar a promocéo de arquivamento levada a efeito pela insigne Promotora de Justica,
diante da inexisténcia de lesdo ou ameaca de lesdo a interesse metaindividual do consumidor
a apontar a ocorréncia de situacdo que demande a manutencéo da atuacdo deste Ministério
Publico no bojo dos presentes autos. Portanto, considerando que o membro de primeiro
grau agiu corretamente ao promover o arquivamento do Procedimento, perfilho
entendimento no sentido de que deve ser referendado, na sua integralidade, o r. decisum
proferido pelo Orgdo de Execucdo vinculado & 352 Promotoria de Justica Civel de Vitoria.
Ante o exposto, VOTO pelo conhecimento do recurso interposto, para mérito, negar-lhe
provimento e, via reflexa, em sede do exercicio da atribuigédo revisional, pela manutencéo
da decisdo de arquivamento do Inquérito Civil”. Decis@o: por unanimidade, conhecer, mas
negar provimento ao recurso, homologando a promocéao de arquivamento, na forma do voto
de Relatoria. Processo MP n° 2023.0017.5046-48 — noticia de fato instaurada pela Promotoria
de Justica Civel de Colatina objetivando apurar irregularidades cometidas por presidente de
conselho regional, para apreciacdo da promocao de declinio de atribuicdo ao MPF. Veoto: “Exma.
Presidente, Eminentes Conselheiros, Trata-se de Noticia de Fato instaurada a partir de
representacdo anénima, registrada no Sistema de Ouvidoria do MPES, narrando supostas
irregularidades perpetradas pelo entdo Presidente do Conselho Regional de Medicina
Veterinaria do Espirito Santo - CRC/ES, Haroldo Santos Filho (id. 04963501). De posse da
documentacdo recebida, o nobre Promotor de Justica declinou a atribuicdo, para o
conhecimento e processamento do presente expediente, ao Ministério Publico Federal,
considerando a patente auséncia de atribuicdo do Ministério Publico do Estado do Espirito
Santo para analise do caso (id. 05004107). Na r. decisdo, 0 membro do parquet destacou que
a atribuicdo para apuracdo é do Ministério Publico Federal, considerando a natureza
juridica do Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Espirito Santo: Autarquia
Publica Federal. Nesse sentido, destacou que, inclusive, o Superior Tribunal de Justica ja
decidiu em caso semelhante, que os conselhos profissionais, com exce¢do da OAB, possuem
natureza juridica de autarquias federais Sendo assim, submeteu os autos a este Conselho
Superior, objetivando a apreciacdo da manifestaco de declinio de atribuicdo. E o breve
relatério. Passo ao voto. VOTO Conforme relatado, a presente Noticia de Fato foi
instaurada a partir de representacdo anénima, registrada no Sistema de Ouvidoria do
MPES, narrando supostas irregularidades perpetradas pelo entdo Presidente do Conselho
Regional de Medicina Veterinaria do Espirito Santo - CRC/ES, Haroldo Santos Filho (id.
04963501). Compulsando os autos do procedimento em questdo, observo que o érgao de
execucdo de primeiro grau agiu corretamente ao promover o declinio de atribuicdo, uma
vez que, a teor do art. 109, inciso I, da CRFB/88 o processamento e julgamento de eventual
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Federal e, via de consequéncia, a atribuicdo para exame da situacao é do Ministério Publico
Federal. Nesse sentido, o Supremo Tribunal Federal, ao declarar a inconstitucionalidade do
art. 58, 8§88 1°, 2°, 4° 5° 6°, 7° e 8°, da Lei n. 9.649/98, por ocasido do julgamento do mérito
da ADI n°1.717-DF, proclamou que os servicos de fiscalizacdo de profissdes regulamentadas
constituem atividade tipica do Estado, preservando, assim, a natureza de autarquias
federais dos conselhos de fiscalizacé@o profissional. Desta feita, os conselhos de fiscalizacéo
profissional sdo equiparados as autarquias federais; logo, com supedaneo no art. 109, inciso
I, da CF/88, compete a Justica Federal o processamento e julgamento da presente demanda.
Assim, por conseguinte, conclui-se que a atribuicdo in casu € do Ministério Publico Federal.
Portanto, considerando a natureza juridica do Conselho Regional de Medicina Veterinaria
(autarquia federal) e os termos do artigo 109, inciso I, da Constituicdo Federal, segundo o
qual “aos juizes federais compete processar e julgar: as causas em que a Unido, entidade
autarquica ou empresa publica federal forem interessadas na condicdo de autoras, rés,
assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a
Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho”, coaduno com o declinio de atribui¢io em
epigrafe. Dessa forma, por corolario ldgico, verifica-se que o pedido de declinio de
atribuicdo merece ser acolhido, resguardando, assim, a atuagdo do MPF, como 6rgao
ministerial atuante nas causas afetas a competéncia da Justica Federal. Ante o exposto,
VOTO pela homologagdo da promocao de declinio de atribuicdo submetida ao crivo deste
Conselho Superior e determino o retorno dos autos & Promotoria de Justica de Colatina
para ciéncia e posterior remessa ao Ministério Publico Federal, com as homenagens de
estilo”. Decis&o: por unanimidade, pela homologagdo da promocé&o de declinio de atribuicao
ao MPF, na forma do voto de Relatoria. Processo MP n° 2023.0026.5658-03 — noticia de fato
criminal instaurada pela Promotoria de Justica Civel de Linhares objetivando apurar crime
ambiental em zona de exclusdo de pesca da foz do Rio Doce, para apreciacdo da promocéo de
declinio de atribuicdo ao MPF. Voto: “Exma. Presidente, Eminentes Conselheiros, Trata-se
de Noticia de Fato instaurada a partir de representacao, realizada pelo Instituto Brasileiro
do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis — IBAMA, narrando a préatica de
crime ambiental, por Udson da Silva Ribeiro, na Zona de exclusédo de pesca da foz do Rio
Doce, situada no Municipio de Aracruz. De posse da documentacdo recebida do IBAMA, o
nobre Promotor de Justica declinou a atribuicdo, para o conhecimento e processamento do
presente expediente, ao Ministério Publico Federal (Procuradoria da Republica no
Municipio de Linhares), considerando a patente auséncia de atribuicdo do Ministério
Publico do Estado do Espirito Santo para andlise do caso (id. 05592048). Na r. decisdo, o
membro do parquet destacou que, tendo o crime ambiental ocorrido em Zona de excluséo
de pesca da foz do Rio Doce — dentro do mar territorial brasileiro — ha interesse direto da
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Federal e, via de consequéncia, a atribui¢éo para apuracéo é do Ministério Publico Federal.
Nesse sentido, destacou que, inclusive, o Superior Tribunal de Justica ja decidiu em caso
semelhante, envolvendo a pratica de crime ambiental em mar territorial (no caso analisado
pelo STJ, a Reserva Biologica Marinha), pela competéncia da Justica Federal, considerando
a existéncia de interesse direto da Unido. Sendo assim, submeteu os autos a este Conselho
Superior, objetivando a apreciacdo da manifestacdo de declinio de atribuicdo. E o breve
relatério. Passo ao voto. VOTO Conforme relatado, a presente Noticia de Fato foi
instaurada a partir de representacdo, realizada pelo Instituto Brasileiro do Meio Ambiente
e dos Recursos Naturais Renovaveis — IBAMA, narrando a prética de crime ambiental, por
Udson da Silva Ribeiro, na Zona de exclusdo de pesca da foz do Rio Doce, situada no
Municipio de Aracruz. Compulsando os autos do procedimento em questao, observo que o
orgao de execucdo de primeiro grau agiu corretamente ao promover o declinio de
atribuicdo, uma vez que, a teor do art. 109, inciso 1V, da CRFB/88 0 processamento e
julgamento de eventual causa que tenha interesse da Unido ou de entidade autdrquica
federal compete a Justica Federal e, via de consequéncia, a atribuicdo para exame da
situacdo é do Ministério Publico Federal. In casu, a situacdo envolve a questdo de possivel
crime ambiental provocado na Zona de excluséo de pesca da foz do Rio Doce decorrente da
pesca proibida realizada no mar territorial brasileiro, que, nos termos do art. 20, inciso VI,
da CRFB/88, sdo bens da Unido, havendo, assim, clara aplicacéo do art. 109, inciso 1V, da
CRFB/88, por evidente interesse direto da Unido na apreciacdo da questdo. Inclusive, ha
decisbes do Superior Tribunal de Justica no sentido de que é competente a Justica Federal
para processar e julgar acfes envolvendo a pratica de crime ambiental decorrente da pesca
sem autorizagdo em mar territorial brasileiro, cabendo, como consequéncia, ao Ministério
Publico Federal a apuracdo dos fatos relacionados Dessa forma, por corolério logico,
verifica-se que o pedido de declinio de atribui¢do merece ser acolhido, resguardando, assim,
a atuacdo do MPF, como 6rgdo ministerial atuante nas causas afetas a competéncia da
Justica Federal. Ante o exposto, VOTO pela homologa¢do da promocdo de declinio de
atribuicdo submetida ao crivo deste Conselho Superior e determino o retorno dos autos a
Promotoria de Justica de Linhares para ciéncia e posterior remessa ao Ministério Publico
Federal, com as homenagens de estilo”. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo da
promocdo de declinio de atribuicdo ao MPF, na forma do voto de Relatoria. Processo MP
n°® 2023.0026.5974-52 — procedimento de gestdo administrativa instaurado pela Promotoria de
Justica Civel de Vila Velha objetivando apurar assédio moral no ambito de unidade de terapia
intensiva, para apreciacdo da promocao de declinio de atribuicdio ao MPT. Voto: “Exma.
Presidente, Eminentes Conselheiros, Trata-se de Procedimento instaurado a partir de
representacdo anbénima, registrada no Sistema de Ouvidoria do Ministério Pablico do
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praticado nas Unidades de Terapia Intensiva— UTI, do Hospital Antonio Bezerra de Faria,
supostamente pela colaboradora Adriana Duarte Gabriel (id. 05595553). De posse da
documentacdo recebida, o nobre Promotor de Justica declinou a atribuicdo, para o
conhecimento e processamento do presente expediente, ao Ministério Publico do Trabalho,
considerando a patente auséncia de atribuicdo do Ministério Publico do Estado do Espirito
Santo para andlise do caso (id. 05614265). Na r. decisdo, 0 membro do parquet destacou
que, o Hospital Ant6nio Bezerra de Faria esta sob responsabilidade da Fundacdo iNOVA
Capixaba, fundacdo publica de direito privado, onde todos os servidores sdo contratados,
sdo regidos pela Consolidacdo das Leis do Trabalho — CLT, de forma que o processamento
e julgamento de eventual causa compete a Justica do Trabalho e, via de consequéncia, a
atribuicdo para apuracao é do Ministério Publico Trabalho. Sendo assim, submeteu os autos
a este Conselho Superior, objetivando a apreciacdo da manifestacdo de declinio de
atribuicdo. E o breve relatorio. Passo ao voto. VOTO Conforme relatado, o presente
Procedimento foi instaurado a partir de representacdo andnima, registrada no Sistema de
Ouvidoria do Ministério Publico do Estado do Espirito Santo, narrando possivel caso de
asseédio moral que estaria sendo praticado nas Unidades de Terapia Intensiva — UTI, do
Hospital Anténio Bezerra de Faria, supostamente pela colaboradora Adriana Duarte
Gabriel. Compulsando os autos do procedimento em questdo, observo que o 6rgdo de
execucdo de primeiro grau agiu corretamente ao promover o declinio de atribui¢do, uma
vez que, a teor do art. 114, da CRFB/88, o processamento e julgamento de eventual causa
gue tenha interesse das acles oriundas das relagbes de trabalho, no ambito da
Administracéo Publica, quando o regime de contratagédo de pessoal é o celetista, compete da
Justica do Trabalho, via de consequéncia, a atribuicdo para exame da situagdo é do
Ministério Publico do Trabalho. Nessa linha, a Coordenadoria Nacional de Promogéo da
Regularidade do Trabalho na Administracdo Publica (CONAP), do Ministério Publico do
Trabalho, possui orientagdo especifica quanto a atribuicdo do MPT para a atuagdo
preventiva e repressiva do assédio moral organizacional no dmbito da Administracéo
Publica: Orientacdo n. 8, da CONAP Meio Ambiente do Trabalho. Assédio Moral —
Administracdo Publica Direta e Indireta. Cabe ao Ministério Publico do Trabalho
investigar e processar questdes que tratem da pratica de assédio moral organizacional na
Administracdo Publica Direta e Indireta, independentemente do regime juridico de
trabalho, uma vez que a ofensa se relaciona ao meio ambiente do trabalho. Ademais, o
Conselho Nacional do Ministério Publico (CNMP) proferiu, em fevereiro de 2021, decisao
nesse sentido, conforme se pode ver do julgado abaixo descrito: RECLAMACAO PARA
PRESERVACAO DA AUTONOMIA DO MINISTERIO PUBLICO. MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA. MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO.
INVESTIGACAO DE SUPOSTO ASSEDIO MORAL ORGANIZACIONAL NO AMBITO




DO TJ/PB. INAPLICABILIDADE DA SUMULA CNMP N°08. OFENSA A AUTONOMIA
NAO EVIDENCIADA. ATRIBUICAO DO MPT PARA TUTELAR O MEIO AMBIENTE
DO TRABALHO. IMPROCEDENCIA. 1. Competéncia deste CNMP para julgar conflito
(ou colisdo) de autonomias funcionais e administrativas de ramos diversos do Ministério
Publico, na hipdtese de ndo se tratar de conflito de atribuicdes, mas de lide com viés objetivo-
institucional, que extrapola um caso concreto. 2. A judicializacdo da matéria em momento
posterior a instauracdo de procedimento perante 0 CNMP ndo importa em arguivamento
automatico do feito por perda de objeto, especialmente quando for comprovada a intencao
de esvaziamento das competéncias constitucionalmente atribuidas a este Orgdo de
DocumentoassinadodigitalmenteParaverificaraassinaturaacessehttps://validadormpesmpb
r/R29G0O2Q7 Controle (Precedentes: PROP n° 1.00965/2017-30, rel. Cons. Leonardo
Accioly da Silva, 20/02/2018; ED em Rl em RD n° 0.00.000.000020/2016-56, CNMP, Rel.
Cons. Walter de Agra Junior, 13/09/2016; PCA n° 1.00926/2017-05, rel. Cons. Otavio
Rodrigues Juanior., 01/08/2019). 3. Legitimidade da atuacdo do Ministério Publico do
Trabalho quando se busca tutelar a qualidade de vida dos trabalhadores celetistas e
estatutarios, em prol da higidez, seguranca e salude do ambiente de trabalho, em
conformidade com entendimento manifestado pelo Supremo Tribunal Federal e reiterados
julgados do Tribunal Superior do Trabalho. 4. Cabe ao Ministério Publico do Trabalho
investigar e processar questes que tratem da pratica de assédio moral organizacional na
Administracdo Publica Direta e Indireta, independentemente do regime juridico de
trabalho, uma vez que a ofensa se relaciona ao meio ambiente do trabalho. 5. Invasédo de
autonomia néo evidenciada. Procedimento conhecido e julgado improcedente. (destaquei).
Em decisdo ainda mais recente, de fevereiro de 2022, o CNMP confirmou a atribui¢do do
MPT para a atuacio em tela. Transcreve-se a ementa: CONFLITO DE ATRIBUICOES.
CONFLITO NEGATIVO DE ATRIBUICOES ENTRE O MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO E A PROCURADORIA DO TRABALHO NO MUNICIPIO
DE SANTOS/SP. PROCEDIMENTO PREPARATORIO DE INQUERITO CIVIL.
APURACAO DE SUPOSTA PRATICA DE ASSEDIO MORAL CONTRA AS
MULHERES QUE TRABALHAM NO CENTRO DE DETEN(;AO PROVISORIA DE
PRAIA GRANDE, ESTADO DE SAO PAULO, PRATICADAS PELOS DIRETORES DA
INSTITUI(;AO. ATRIBUIQAO DO MPT PARA TUTELAR O MEIO AMBIENTE DO
TRABALHO. PRECEDENTES DO STF EDESTA CORTE DE CONTROLE. CONFLITO
CONHECIDO PARA DECLARAR A ATRIBUICAO DO MINISTERIO PUBLICO DO
TRABALHO, SEM PREJUIZO DA ATRIBUICAO DO MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO PARA APURAR EVENTUAL ATO DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. APLICACAO DO ART. 152-G, RICNMP. Vale ressaltar que o
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competéncia da Justica do Trabalho para julgar acdes civis publicas relacionadas ao meio
ambiente do trabalho na Administracdo Publica, independentemente do regime juridico
adotado pelo ente, e reconhecendo que a decisdo proferida no julgamento da ADI 3395 nédo
abrange pedidos relacionados a saude, seguranca e higiene do trabalho. Citam-se as
seguintes decisfes: Reclamacfes 3303-P1; 13113 /AM19; 20744-SC20, 12642/ES; 19733/AL;
Recursos Extraordinarios com Agravo: ARE 1057621/PB; ARE1172504/MS; ARE
126546/RJ; ARE 1090128/RJ; ARE 1171935/SC; ARE 1179226/AC; ARE 1128237/DF;
ARE 1131138/RJ; ARE 1083272/AL; Acdes Civeis Originarias: ACO 2169/ES; ACO
1825/SP; ACO 2709/SP; ACO 2672/AM. Nessa toada, conclui-se que é atribuicdo do
Ministério Publico do Trabalho investigar e adotar medidas extrajudiciais e judiciais
cabiveis para coibir as préaticas de assédio moral organizacional no ambito da
Administracdo Publica. Dessa forma, por corolario l6gico, verifica-se que o pedido de
declinio de atribuicao merece ser acolhido, resguardando, assim, a atuacdo do Ministério
Publico do Trabalho, como érgdo ministerial atuante nas causas afetas a competéncia da
Justica do Trabalho. Ante o exposto, VOTO pela homologa¢do da promogéo de declinio de
atribuicdo submetida ao crivo deste Conselho Superior, com base no art. 9°, § 2° da
Resolugdo n° 006/2014 do COPJ, e determino o retorno dos autos & Promotoria de Justica
de Vila Velha para ciéncia e posterior remessa ao Ministério Publico do Trabalho, com as
homenagens de estilo. Ademais, VOTO pela edi¢do de simula no sentido de que “conforme
decisdes ja exaradas pelo Supremo Tribunal Federal, Tribunais Regionais do Trabalho e do
Tribunal Superior do Trabalho, o processamento e julgamento de causas envolvendo o meio
ambiente de trabalho saudavel, no @mbito da Administracao Publica, compete & Justica do
Trabalho e, via de consequéncia, a atribuicdo para apuracgao ¢é de atribuicdo do Ministério
Piblico do Trabalho”. Decisdo: por unanimidade, pela homologacdo da promocéo de
declinio de atribuicdo ao MPT e edicdo de Sumula do colegiado no sentido: “Conforme
decisdes ja exaradas pelo STF, TRT E TST, o processamento e julgamento de causas
envolvendo o meio ambiente de trabalho saudavel, no &mbito da administragdo publica,
compete a justica do trabalho e, via de consequéncia, a atribuicdo para apuracéo é de
atribuicdo do MPT”, na forma do voto de Relatoria. Processo MP n° 2021.0025.7457-86 —
inquérito civil instaurado pela Promotoria de Justica Civel de Colatina objetivando apurar
irregularidade na cessdo de servidora da prefeitura municipal para Camara Municipal, para
apreciagdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocdo de
arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacdo da promocdo de
arquivamento. Processo MP n°2022.0025.6804-25 — procedimento preparat6rio instaurado pela
Promotoria de Justica de Jodo Neiva objetivando apurar passagem irregular de cano em via
publica com risco de rompimento, para apreciacdo da promoc¢do de arquivamento. Voto: pela

homologacéo da promocéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo




da promocdo de arquivamento. Processo MP n° 2022.0020.0095-61 — procedimento
preparatorio instaurado pela Promotoria de Justica de Aracruz objetivando apurar situacdo de
maus-tratos vivenciada por cachorros, para apreciacdo da promogdo de arquivamento. Voto: pela
homologacéo da promocéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo
da promocdo de arquivamento. Processo MP n° 2022.0009.7502-80 — inquérito civil
instaurado pela Promotoria de Justica Civel de Vitdria objetivando apurar irregularidades em
transporte publico municipal, para apreciacdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela
homologacéo da promocéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo
da promocdo de arquivamento. Processo MP n° 2022.0009.7233-48 — inquérito civil
instaurado pela Promotoria de Justica Civel de Viana objetivando apurar regularidade
administrativa e ambiental de estabelecimento comercial decorrente de produgdo de poluicdo
sonora, para apreciacdo da promog&o de arquivamento. VVoto: pela homologacédo da promogao
de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacdo da promogdo de
arquivamento. Processo MP n°2021.0022.5212-67 — inquérito civil instaurado pela Promotoria
de Justica de Aracruz objetivando apurar situacdo de risco envolvendo estado precario de poste
de energia elétrica, para apreciacdo da promogdo de arquivamento. VVoto: pela homologacéo da
promogao de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo da promocao de
arquivamento. Processo MP n°2019.0030.7966-10 — inquérito civil instaurado pela Promotoria
de Justica de Santa Maria de Jetiba objetivando apurar uso de documentos falsos para posse em
cargo comissionado no municipio, para apreciacdo da promog¢édo de arquivamento. Voto: pela
homologacao da promocé&o de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo
da promogdo de arquivamento. Processo MP n° 2023.0002.0312-87 — procedimento
preparatorio instaurado pela Promotoria de Justica de Aracruz, objetivando apurar poluicéo
sonora causada por estabelecimento comercial, para apreciacdo da promogéo de arquivamento.
Voto: pela homologacédo da promocéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela
homologacéo da promocgéo de arquivamento. Processo MP n° 2020.0013.2639-49 — inquérito
civil instaurado pela Promotoria de Justica de Piima objetivando apurar danos ao erario e
favorecimento em contratagdo envolvendo a municipalidade, para apreciacdo da promocédo de
arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Decisdo: por
unanimidade, pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Processo MP n°
2023.0007.3979-06 — procedimento preparatério instaurado pela Promotoria de Justica Civel de
Vila Velha objetivando apurar transparéncia e acesso as informagdes envolvendo balneabilidade
de aguas das praias do municipio, para apreciacdo da promogdo de arquivamento. VVoto: pela
homologacéo da promocéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo
da promocéo de arquivamento. Processo MP n° 2023.0021.8043-55 — noticia de fato criminal
instaurada pela Promotoria de Justica de Pancas objetivando apurar crime previsto no art. 147-A
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promogcao de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo da promocéo de
arquivamento. Processo MP n°2022.0027.4138-43 — procedimento preparatério instaurado pela
Promotoria de Justica de Domingos Martins objetivando apurar irregularidades em licitacdes
realizadas pela municipalidade, para apreciacdo da promocgdo de arquivamento. Voto: pela
homologacéo da promocéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo
da promocdo de arquivamento. Processo MP n° 2022.0010.8960-39 — inquérito civil
instaurado pela Promotoria de Justica de Barra de Sdo Francisco objetivando apurar desvio de
funcdo de servidora municipal de Aguia Branca, para apreciacio da promocao de arquivamento.
Voto: pela homologacédo da promocdo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela
homologacdo da promocdo de arquivamento. Processo MP n° 2023.0012.3251-12 —
procedimento preparatorio instaurado pela Promotoria de Justica Civel de Vila Velha objetivando
apurar invasdo de area publica, destruicdo de vegetacdo local e lancamento de esgoto em via
publica, para apreciacdo da promogao de arquivamento. Voto: pela homologacédo da promocgao
de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacdo da promogdo de
arquivamento. Processo MP n° 2022.0025.5171-81 — inqueérito civil instaurado pela Promotoria
de Justica Civel de Colatina objetivando apurar irregularidades cometidas pela municipalidade
envolvendo guardas civis, para apreciacdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela
homologacéo da promocéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo
da promocéo de arquivamento. Processo MP n° 2023.0025.9224-16 — noticia de fato criminal
instaurada pela Promotoria de Justica Junto & Auditoria Militar objetivando apurar conduta
irregular de policiais militares no exercicio da funcdo, para apreciacdo da promogdo de
arquivamento. Voto: pela homologacdo da promog¢do de arquivamento. Decisdo: por
unanimidade, pela homologa¢do da promog¢do de arquivamento. Processo MP n°
2022.0011.4847-43 — inquérito civil instaurado pela Promotoria de Justica de Santa Teresa
objetivando apurar dano ambiental decorrente de supressdo de vegetacdo nativa e terraplanagem
em empreendimento imobiliario, para apreciagdo da promog¢do de arquivamento. Voto: pela
homologacéo da promocéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo
da promocdo de arquivamento. Processo MP n° 2018.0013.5556-27 — inquérito civil
instaurado pela Promotoria de Justica de Santa Teresa objetivando apurar irregularidades
estruturais no &mbito de escola municipal, para apreciagdo da promocao de arquivamento. Voto:
pela homologagdo da promocdo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela
homologacao da promocé&o de arquivamento. Processo MP n° 2020.0009.1055-96 — inquérito
civil instaurado pela Promotoria de Justica de Castelo objetivando apurar sobreprego em contrato
de publicidade firmado pela municipalidade, para apreciacdo da promocdo de arquivamento.
Voto: pela homologacédo da promocédo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela
homologacéo da promogao de arquivamento. Processo MP n° 2022.0015.4488-81 — inquérito
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enganosa por concessiondria de veiculos, para apreciacdo da promocao de arquivamento. Voto:
pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela
homologacdo da promocédo de arquivamento. Processo MP n° 2023.0027.4597-83 — noticia
de fato criminal instaurada pela Promotoria de Justica Junto a Auditoria Militar objetivando
apurar conduta irregular de policiais militares no exercicio da funcdo, para apreciacdo da
promocdo de arquivamento. Voto: pela homologacéo da promocéao de arquivamento. Decisao:
por unanimidade, pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Processo MP n°
2023.0008.6448-40 — procedimento preparatdrio instaurado pela Promotoria de Justica Civel de
Vila Velha objetivando apurar irregularidade em nomeac@es de aprovados em concurso realizado
pela municipalidade, para apreciacdo da promocao de arquivamento. Voto: pela homologacao
da promocao de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo da promogéo
de arquivamento. Processo MP n° 2020.0006.4189-11 — inquérito civil instaurado pela
Promotoria de Justica Civel de Linhares objetivando apurar irregularidades no ambito de
secretaria municipal, para apreciacdo da promogéo de arquivamento. VVoto: pela homologacéo
da promocao de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo da promogéo
de arquivamento. Processo MP n° 2023.0024.7209-43 — procedimento preparatorio instaurado
pela Promotoria de Justica de Ibiragu objetivando apurar auséncia de seguranga em evento
realizado por secretaria municipal, para apreciacdo da promoc¢édo de arquivamento. Voto: pela
homologacéo da promocéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo
da promocdo de arquivamento. Processo MP n° 2022.0018.0097-61 — inquérito civil
instaurado pela Promotoria de Justica de Santa Teresa objetivando apurar queima de area de
pastagem, para apreciacdo da promogdo de arquivamento. Voto: pela homologacdo da
promocao de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologa¢do da promocé&o de
arquivamento. Processo MP n°2023.0004.2809-03 — procedimento preparatério instaurado pela
Promotoria de Justiga Civel de Vila Velha objetivando apurar privatizacdo de campo de futebol,
para apreciagdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela homologa¢do da promocéo de
arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacdo da promocdo de
arquivamento. Na sequéncia, sob a presidéncia do conselheiro Josemar Moreira, foram
apreciados os procedimentos de relatoria da conselheira Elda Marcia Moraes Spedo: Processo
MP n° 2023.0026.4910-80 — noticia de fato criminal instaurada pela Promotoria de Justica Civel
de Linhares objetivando apurar crime ambiental decorrente de pesca irregular em mar territorial,
para apreciacao da promocao de declinio de atribuicdo ao MPF. Voto: “Excelentissima Senhora
Presidente, Eminentes Conselheiros, Trata-se de Noticia de Fato Criminal instaurada pelo
2° Promotor de Justica Civel de Linhares, a partir de oficio encaminhado pelo IBAMA,
relatando a suposta préatica de crime ambiental, consistente em pesca irregular em mar
territorial. Segundo consta do Auto de Infracéo n. UKIOYVPO, no dia 03/08/2023, UDSON
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camardo, sem a regular obtencao de licenga junto ao 6rgao ambiental competente, mediante
a utilizacdo de apetrecho ndo permitido. Consta no auto de infracdo que a embarcacao
KLAFY, registrada na Capitania dos Portos sob numero 3877050816, foi abordada
realizando a pesca em mar territorial. Ao analisar os autos, o 6rgao de execucéo de 1° grau
declinou de sua atribuicdo ao Ministério Puablico Federal, por entender se tratar de conduta
em detrimento de bem da Unido, vez que ocorreu dentro do mar territorial brasileiro. Ato
continuo, promoveu o declinio de atribuicdo ao Ministério Publico Federal e remeteu os
autos a Procuradoria-Geral de Justica para fins de exame e deliberacdo do Conselho
Superior do Ministério Publico, os quais foram regimentalmente distribuidos a esta
Conselheira Relatora que, nesta oportunidade, se manifesta na forma adiante exposta. E o
relatdrio. Passo ao voto. VOTO Conforme relatado, ap6s analise do processado, o Promotor
de Justica proferiu decisdo declinando de sua atribui¢cdo ao Ministério Publico Federal.
Compulsando os autos da Noticia de Fato em epigrafe, entendo assistir razdo ao 6rgao
ministerial de piso no que toca ao declinio de atribuicdo, tendo em vista que a matéria
tratada nos autos se refere a suposto crime praticado em detrimento de bem da unié&o, tendo
em vista que o denunciado foi abordado supostamente realizando pesca irregular em mar
territorial. Sendo assim, a teor do artigo 109, inciso 1V, da CF/88, se dessume que o
processamento e 0 julgamento de eventual feito referente a questdo em voga, compete a
Justica Federal e, via de consequéncia, a atribuicédo para o exame do quaestio incumbe ao
orgao do parquet federal. Com a finalidade de corroborar o entendimento ora firmado,
segue ementa de decisdo do Superior Tribunal de Justica proferida em questdo semelhante:
CRIMINAL. CONFLITO DE COMPETENCIA. CRIME AMBIENTAL. PESCA COM
PETRECHO NAO PERMITIDO. LESAO A BEM DA UNIAO. MAR TERRITORIAL.
INTERESSE DE ENTIDADE AUTARQUICA FEDERAL. IBAMA. COMPETENCIA DA
JUSTICA FEDERAL. | - A competéncia da Justica Federal, expressa no art. 109, 1V, da
Constituicao Federal, restringe-se as hipdteses em que os crimes ambientais sdo perpetrados
em detrimento de bens, servicos ou interesses da Unido, ou de suas autarquias ou empresas
publicas. 1l - Ficando configurado, na espécie, a evidente possibilidade de lesdo a bem
pertencente a Unido, qual seja, o mar territorial, bem como o interesse de entidade
autarquica federal no desfecho da controvérsia, no caso o IBAMA, a competéncia para
processar e julgar o feito é da Justica Federal. Conflito conhecido, competente o juizo
suscitante. (CC 35.978/PE, Rel. Ministro FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, julgado
em 25/09/2002, DJ 18/11/2002, p. 156) Destarte, por corolario logico, verifico que o declinio
de atribuicdo merece ser acolhido, resguardando-se, dessa forma, a atuacdo do Ministério
Publico Federal como 6rgao oficiante nas causas afetas a competéncia da Justica Federal.
Pelo exposto, tenho por escorreito o declinio de atribui¢ao subscrito pelo douto 6rgédo de
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atribuicdo ao Ministério Publico Federal. Caso seja este o entendimento dos demais
Conselheiros, retornem-se 0s autos a Promotoria de Justica de origem para ciéncia e
posterior adequacdo da remessa ao Ministério Publico Federal, com as homenagens de
estilo”. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo da promocéo de declinio de atribuicio
ao MPF, na forma do voto de Relatoria. Processo MP n° 2021.0011.1105-92 — inquérito civil
instaurado pela Promotoria de Justica Civel de Cachoeiro de Itapemirim objetivando apurar uso
de materiais de construcdo de secretaria municipal para fins particulares, para apreciacdo de
ANPC. Voto: “Excelentissima Senhora Presidente, Eminentes Conselheiros, Cuida-se de
Inquérito Civil instaurado pela 4% Promotora de Justica Civel de Cachoeiro de Itapemirim,
com objetivo de “apurar o uso de materiais de construcao da secretaria municipal de saude
por servidora publico em beneficio proprio.” Em sintese, investigou-se 0 possivel desvio de
materiais pela Subsecretaria, Alexandra da Penha Araujo Cruz, quando da realizagédo de
obra na Unidade de Saude de Soturno, no municipio de Cachoeiro de Itapemirim - ES. Apds
a realizacdo da instrugdo dos autos, com a manifestacio da SEMU para prestar
esclarecimentos quanto a obra da Unidade de Saude de Soturno (ID 01336109), bem como
a oitiva de testemunhas em audiéncia extrajudicial (ID"s 01989844 e 01989853, 02369118,
02717196) e a oitiva da prdpria investigada (1D °02369118), ficou confirmado o transporte
de tijolos de vidro a residéncia da Subsecretaria, mediante a sua determinacédo. Nesse
sentido, as provas produzidas foram suficientes para convencer a douta Promotora de
Justica acerca da presenca de ato de improbidade administrativa que gerou o
enriquecimento ilicito. Ato continuo, foi celebrado Acordo de N&o Persecucgéo Civel (ANPC)
tendo como signatarias as partes envolvidas, Ministério Publico, pela 42 Promotora de
Justica Civel de Cachoeiro de Itapemirim/ES e Alexandra da Penha Araujo Cruz,
devidamente assistida pelo causidico, Dr. Leonardo Machado da Silva (OAB/ES n° 23.033),
conforme ID 05442604. Constam do Acordo de N&o Persecugdo Civel, as seguintes
condigdes: (...) CLAUSULA SEGUNDA: Dado o carater negocial do presente Acordo de
ndo persecucdo civel, o Ministério Publico e a compromissario estabelecem,
consensualmente, a seguinte condicéo: a) A compromissaria se compromete a reparar 0s
danos causados ao erario municipal cachoeirense no valor de R$ 1.320,00 (um mil trezentos
e vinte reais), relativo aos tijolos de vidro. O valor sera pago em trés parcelas de R$ 440,00
(quatrocentos e quarenta reais), em depoésito na Conta da Prefeitura Municipal de
Cachoeiro de Itapemirim (CNPJ 27.165.588/0001-90), Banco Banestes 021, Ag. 0115, Conta
Corrente 230346-9, com vencimento todo dia 05 (cinco) do més, devendo a primeira parcela
ser depositada no més subsequente a assinatura do presente Acordo. Diante do exposto, com
a celebracao do acordo, o feito foi arquivado pelo érgao de execucéo de 1° grau e instaurado
0 Procedimento Administrativo n® 2023.0024.8731-29, a fim de acompanhar a obrigacdo
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11, 81°e art. 14, ambos da Resolu¢gdo COPJ n° 009/2021. Na sequéncia, remeteu 0s autos a
Procuradoria-Geral de Justica, para fins de exame e deliberacédo do Conselho Superior do
Ministério Publico, os quais foram regimentalmente distribuidos a esta Conselheira
Relatora que, nesta oportunidade, se manifesta na forma adiante exposta. E o relatorio.
Passo ao voto. VOTO O presente Inquérito Civil foi instaurado pela 42 Promotora de Justica
Civel de Cachoeiro de Itapemirim/ES e tem como objeto, conforme portaria de instauracao:
“apurar o uso de materiais de construcao da secretaria municipal de satide por servidora
publica em beneficio préprio.” gerando prejuizos ao erario e enriquecimento indevido da
locataria do bar”. Decorrida a instrucio dos autos, foi devidamente assinado um Acordo de
N&o Persecucdo Civel (ANPC) com as partes envolvidas, conforme documento de ID
05442604. Desse modo, o presente procedimento esgotou a sua finalidade, razdo pela qual
deve ser arquivado. Da andlise dos documentos constantes dos autos, em especial as
clausulas do Acordo de Nao Persecucao Civel (ANPC) celebrado com as partes envolvidas,
observa-se que o referido instrumento se encontra regular, alcanca a finalidade pretendida
e ainda converge com o principio constitucional da eficiéncia. Vale destacar, por oportuno,
que o ajuste foi acompanhado por advogada constituida pelo compromissario e, ainda,
observou as condicGes estabelecidas no artigo 4° da Resolugéo n°® 009/2021, com a fixacao
das obrigacdes necessarias para o resguardo do interesse publico e a penalizacao dos atos
improbos. Registra-se que foi providenciada a instauracédo do Procedimento Administrativo
n°2023.0024.8731-29, para acompanhamento das condicdes estabelecidas no Acordo de N&o
Persecucéo Civel - ANPC. Ante 0 exposto, apds exame dos autos e da documentacéo que 0s
instruiu, considerando que o referido acordo se revela alinhado com a resolutividade e com
a efetividade e celeridade da punicdo, VOTO pela APROVACAO do Acordo de N&o
Persecucéo Civel — ANPC celebrado nos autos, submetido ao crivo do CSMP, com base no
artigo 17-B, § 1°, inciso 11, da Lei n° 8.429/1992”. Decisdo: por unanimidade, pela aprovacao
do ANPC, na forma do voto de Relatoria. Processo MP n° 2022.0027.8298-69 — procedimento
preparatorio instaurado pela Promotoria de Justica Civel de Vitoria objetivando apurar
irregularidades em obras de ciclovias do municipio, para apreciacdo da promogdo de
arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Decisdo: por
unanimidade, pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Processo MP n°
2022.0014.4314-83 — inquérito civil instaurado pela Promotoria de Justica de Santa Teresa
objetivando apurar parcelamento irregular de solo rural, para apreciacdo da promocdo de
arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Decisdo: por
unanimidade, pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Processo MP n°
2022.0026.6736-45 — procedimento preparatorio instaurado pela Promotoria de Justica de Pancas
objetivando apurar situacao irregular de estrada em zona rural do municipio, para aprecia¢do da

promocdo de arquivamento. VVoto: pela homologacéo da promocao de arquivamento. Decisao:




por unanimidade, pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Processo MP n°
2023.0010.0219-71 — inquérito civil instaurado pela Promotoria de Justica Civel de Cachoeiro de
Itapemirim objetivando apurar pratica abusiva ao consumidor praticada por sindicato, para
apreciagdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocdo de
arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacdo da promocdo de
arquivamento. Processo MP n°2023.0008.3611-86 — procedimento preparatério instaurado pela
Promotoria de Justica Civel de Sdo Mateus objetivando apurar conduta irregular de conselheiro
tutelar, para apreciacdo da promocao de arquivamento. VVoto: pela homologacédo da promocgao
de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacdo da promocdo de
arquivamento. Processo MP n° 2020.0023.6457-16 — inquérito civil instaurado pela Promotoria
de Justica Civel de Sdo Mateus objetivando apurar irregularidades em contratos emergenciais
firmados por concessionaria de agua e esgoto, para apreciagdo da promogdo de arquivamento.
Voto: pela homologacédo da promocédo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela
homologacao da promocé&o de arquivamento. Processo MP n° 2019.0008.0089-85 — inquérito
civil instaurado pela Promotoria de Justica de Aracruz objetivando apurar perturbacdo ao sossego
praticada por estabelecimento comercial, para apreciagdo da promocéo de arquivamento. Voto:
pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela
homologacdo da promogdo de arquivamento. Processo MP n° 2022.0025.3437-12 —
procedimento preparatdrio instaurado pela Promotoria de Justica de Aracruz objetivando apurar
irregularidades em contratacdo de decoracdo natalina pelo municipio, para apreciacdo da
promog&o de arquivamento. VVoto: pela homologagao da promogéo de arquivamento. Decis&o:
por unanimidade, pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Processo MP n°
2021.0008.1289-69 — inquérito civil instaurado pela Promotoria de Justica Civel de Colatina
objetivando apurar irregularidade na ocupacéao de cargo de direcdo de penitenciaria de seguranga
média, para apreciacdo da promocéo de arquivamento. Voto: pela homologacéo da promogéo
de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacdo da promocdo de
arquivamento. Processo MP n°2022.0009.1965-72 — inquérito civil instaurado pela Promotoria
de Justica Civel de Colatina objetivando apurar violacdo aos principios administrativos, para
apreciagdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocgdo de
arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacdo da promocdo de
arquivamento. Processo MP n° 2023.0000.7204-62 — noticia de fato criminal instaurada pela
Promotoria de Justica Criminal de Colatina objetivando apurar negligéncias do Ministério Publico
na analise de provas em acdo penal, para apreciacdo da promocao de arquivamento. Voto: pela
homologacéo da promocéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo
da promocgdo de arquivamento. Processo MP n° 2023.0005.2126-47 — procedimento
preparatorio instaurado pela Promotoria de Justica Civel de Colatina objetivando apurar
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apreciagdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocgéo de
arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacdo da promocdo de
arquivamento. Processo MP n° 2022.0016.5524-98 — inquérito civil instaurado pela Promotoria
de Justica Civel de Vila Velha objetivando apurar irregularidades em ac¢Bes municipais para
tombamento de forte, para apreciacdo da promocdao de arquivamento. Voto: pela homologacéo
da promocéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo da promocgao
de arquivamento. Processo MP n° 2023.0013.2117-34 — inquérito civil instaurado pela
Promotoria de Justica Civel de Vitdria objetivando apurar instalacdo de cAmeras em salas de aula
por diretora escolar, para apreciacdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela homologacao da
promogao de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologa¢do da promocé&o de
arquivamento. Processo MP n°2023.0011.0339-60 — procedimento preparatorio instaurado pela
Promotoria de Justica de Nova Venécia objetivando apurar acimulo de vinculos empregaticios
envolvendo servidor municipal, para apreciacdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela
homologacéo da promocéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo
da promocao de arquivamento. Processo MP n° 2023.0015.0294-22 — noticia de fato criminal
instaurada pela Promotoria de Justica Junto a Auditoria Militar objetivando apurar conduta
irregular de policial militar no exercicio da funcdo, para apreciacdo da promoc¢do de
arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Decisdo: por
unanimidade, pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Processo MP n°
2020.0015.6978-52 — inquérito civil instaurado pela Promotoria de Justica Civel de Vitoria
objetivando apurar comercializagdo e distribui¢cdo de produtos impréprios para consumo, para
apreciacdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocdo de
arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacdo da promogédo de
arquivamento. Processo MP n°2023.0009.8408-90 — procedimento preparatério instaurado pela
Promotoria de Justica Civel de Vitoria objetivando apurar irregularidades em processo seletivo
realizado pela Policia Militar, para apreciacdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela
homologacéo da promocéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo
da promocao de arquivamento. Processo MP n° 2023.0019.2956-30 — noticia de fato criminal
instaurado pela Promotoria de Justica de Pancas objetivando apurar delito de estupro de
vulneravel, para apreciacdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela homologacdo da
promogcao de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo da promocao de
arquivamento. Processo MP n°2022.0018.5862-63 — procedimento preparat6rio instaurado pela
Promotoria de Justica Civel de Colatina objetivando apurar contratagdes irregulares de atracdes
musicais pela municipalidade, para apreciacdo da promocao de arquivamento. Voto: pela
homologacéo da promocéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo
da promoc¢do de arquivamento. Processo MP n° 2022.0019.1489-53 - procedimento
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irregular de cargos publicos por servidora municipal, para apreciacdo da promocdo de
arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Decisdo: por
unanimidade, pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Processo MP n°
2021.0023.8821-71 — noticia de fato criminal instaurada pela Promotoria de Justica de Barra de
S&o Francisco objetivando apurar irregularidades no ambito de delegacia policial, para apreciacéo
da promoc¢do de arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocdo de arquivamento.
Decisdo: por unanimidade, pela homologacao da promocao de arquivamento. Processo MP
n° 2023.0008.3634-88 — inquérito civil instaurado pela Promotoria de Justica Civel de Cariacica
objetivando apurar ocorréncia de bullying contra aluno de escola municipal, para apreciacdo da
promog&o de arquivamento. VVoto: pela homologagao da promogéo de arquivamento. Deciséo:
por unanimidade, pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Processo MP n°
2023.0019.2293-24 — procedimento preparatério instaurado pela Promotoria de Justica Civel de
Vitéria objetivando apurar irregularidade em convocagdes promovidas pelo IASES, para
apreciagdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocgéo de
arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacdo da promogdo de
arquivamento. Processo MP n°2023.0006.9126-79 — procedimento preparatorio instaurado pela
Promotoria de Justica Civel de Vitoria objetivando apurar irregularidades envolvendo
disponibilizacdo de carro oficial da Assembleia Legislativa Estadual, para apreciacdo da
promocdo de arquivamento. Voto: pela homologacéo da promocéo de arquivamento. Decisao:
por unanimidade, pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Processo MP n°
2019.0022.1033-65 — inqueérito civil instaurado pela Promotoria de Justica Civel de Cachoeiro de
Itapemirim objetivando apurar préatica irregular de atividade de mineracdo, para apreciagdo da
promog&o de arquivamento. VVoto: pela homologagao da promogéo de arquivamento. Decis&o:
por unanimidade, pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Processo MP n°
2023.0001.1242-86 — inquérito civil instaurado pela Promotoria de Justica Civel de Vitoria
objetivando apurar instalacéo irregular de parklet em frente a prédio residencial, para apreciagdo
da promocgdo de arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocédo de arquivamento.
Decisdo: por unanimidade, pela homologacao da promogéo de arquivamento. Processo MP
n° 2019.0011.2854-33 — inquérito civil instaurado pela Promotoria de Justica Civel de Viana
objetivando apurar irregularidade ambiental envolvendo terraplanagem e construcdo de barragem
em area rural do municipio, para apreciacdo da promoc¢do de arquivamento. Voto: pela
homologacéo da promocéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo
da promocdo de arquivamento. Processo MP n° 2022.0003.3143-62 — inquérito civil
instaurado pela Promotoria de Justica de Aracruz objetivando apurar irregularidades na
distribuicdo de vagas escolares da rede estadual de ensino, para apreciacdo da promogdo de
arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Decisdo: por
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2022.0023.4888-39 — procedimento preparatério instaurado pela Promotoria de Justiga Civel de
Colatina objetivando apurar conduta irregular de chefe do setor de recursos humanos de secretaria
municipal envolvendo perseguicdo a servidora publica, para apreciacdo da promocdo de
arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Decisdo: por
unanimidade, pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Processo MP n°
2018.0003.3057-80 — inquérito civil instaurado pela Promotoria de Justica de Santa Teresa
objetivando apurar irregularidade em pregdo presencial realizado pela municipalidade de Séao
Roque do Canad, para apreciacdo da promocao de arquivamento. VVoto: pela homologacdo da
promocao de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo da promocao de
arquivamento. Processo MP n° 2017.0027.7339-11 — inquérito civil instaurado pela Promotoria
de Justica Civel de Sdo Mateus objetivando apurar abertura irregular de ruas para fins de
loteamento, para apreciacdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela homologacdo da
promogao de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo da promocao de
arquivamento. Processo MP n°2019.0000.3829-91 — inquérito civil instaurado pela Promotoria
de Justica Civel de Linhares objetivando apurar parcelamento irregular de solo rural, para
apreciagdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocgdo de
arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacdo da promogdo de
arquivamento. Processo MP n°2023.0006.3367-56 — procedimento preparatorio instaurado pela
Promotoria de Justica de Aracruz objetivando apurar conduta irregular de conselheiro tutelar, para
apreciacdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocdo de
arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacdo da promogdo de
arquivamento. Processo MP n° 2022.0017.7472-91 — inquérito civil instaurado pela Promotoria
de Justica de Baixo Guandu objetivando apurar irregularidade na nomeacdo de assessores
comissionados para gabinete de vereador, para apreciacdo da promogéo de arquivamento. Voto:
pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela
homologacéo da promocgéo de arquivamento. Processo MP n° 2021.0026.1172-69 — inquérito
civil instaurado pela Promotoria de Justica de Aracruz objetivando apurar polui¢do hidrica
decorrente de lancamento de residuos liquidos (esgotos sanitarios) em desacordo com a legislagdo
ambiental envolvendo companhia de saneamento, para aprecia¢do da promoc¢ao de arquivamento.
Voto: pela homologacédo da promocédo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela
homologagéo da promogédo de arquivamento. Dando prosseguimento, sob a presidéncia da
conselheira Elda Marcia Moraes Spedo, foram incluidos, com anuéncia dos demais conselheiros,
alguns procedimentos para apreciacao, concedendo-se a palavra a conselheira Carla Viana Cola,
para relatdrio e voto nos seguintes feitos de sua relatoria: Processo MP n° 2021.0015.5475-29 —
inquérito civil instaurado pela Promotoria de Justica Civel de Linhares objetivando apurar dano
ambiental provocado por empresa de empreendimentos em APP, para apreciacdo da promocéo de
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Civil instaurado com o objetivo de apurar possivel dano ambiental provocado pela empresa
3B Empreendimento, decorrente de intervencio em Area de Preservacdo Permanente da
Lagoa das Palminhas, situada no Municipio de Linhares. O procedimento originou-se de
comunicacao realizada pela Policia Militar Ambiental, que encaminhou o Boletim Unificado
n° 45461269, narrando, em sintese, que em vistoria realizada na regido da Lagoa das
Palminhas, juntamente a Secretaria Municipal de Meio Ambiente e ao Instituto de Defesa
Agropecuaria e Florestal do Espirito Santo, verificou-se: No ponto localizado na
Coordenada Geogréfica 24K 0373861 UTM 7855219, imediatamente as margens da lagoa,
a abertura recente de uma estrada, com cerca de 4m (quatro metros) de largura, estendida
até a Coordenada Geografica 24K 0373750 UTM7855306, permanecendo em Area de
Preservacdo Permanente durante todo o trajeto (APP caracterizada conforme o art. 4°,
inciso II, alinea “a”, da Lei Federal n° 12.651/2012), sendo observada predominincia de
espécies exdticas (acacias e seringueiras), dentre algumas poucas espécies aparentemente
nativas; No platé acima da estrada, uma plantacdo de seringueiras; Na Coordenada
Geografica 24K 374152 UTM 7854742, uma movimentagdo de terra/terraplanagem, com
corte do barranco, com aprofundamento de uma porcédo de terra. Instada pelo 6rgao
ministerial originério, a Secretaria Municipal de Meio Ambiente de Linhares encaminhou
copia dos Processos n° 012.228/2021 (id. 02152824), n° 012.794/2021 (id. 02152815) e n°
013.428/2021 (id. 02152818), referentes as autuacbes emitidas pelo Departamento de
Fiscalizacdo Ambiental em relacéo as intervengdes na APP da Lagoa das Palminhas, sendo
autuados a empresa 3B Empreendimentos Ltda. e as pessoas de Ernandes Toretta e Paula
Regina Duarte Rainha do Espirito Santo Haraguth. As providéncias adotadas em relagdo a
empresa 3B Empreendimentos foram (id. 02152824): Por sua vez, o IDAF encaminhou o
Laudo de Fiscalizagdo n° 18.603, Croqui Tematico de Fiscalizacdo, IUF n° 8666 — Série E,
em desfavor de Paula Regina Duarte Rainha do Espirito Santo Haraguth, (Registro de
Fiscalizacdo no SIMLAM n° 26647/2021); e o Laudo de Fiscalizagdo n° 18.604, Croqui
Temético de Fiscalizagcdo, IUF n° 8678 — Série E, em desfavor de Ernandes Toretta,
(Registro de Fiscalizagdo no SIMLAM n° 26729/2021), indicando que, em ambas as
propriedades fiscalizadas, houve supressdo de vegetacdo nativa em estadgio médio de
regeneracdo da APP da Lagoa das Palminhas e sugerindo a reparacdo do dano mediante
“apresentacio de um Plano de Recuperacio de Area Degradada — PRAD, uma vez que a
area onde ocorreu a infracdo estd muito antropizada (escavacdo/terraplanagem para
construcdo de estrada) impactando diretamente na quantidade/oferta de propagulo e banco
de sementes em estado dormente, impedindo/dificultando a regeneracdo espontanea da
vegetacao nativa” (id. 02231205). De posse das informacdoes o membro do parquet
determinou a instauracdo de Procedimento Investigatério Criminal em desfavor de Paula
Regina Duarte Rainha do Espirito Santo Haraguth e de Ernandes Toretta (id. 02375918)




imediatamente as margens da lagoa e distribuicdo do volume de terra no proprio local;
Também na Coordenada Geogréfica 24K 374152 UTM 7854742, a abertura de mais uma
estrada, seguindo até a Coordenada Geogréfica 24K 374168 UTM 7854685, mantendo-se
em Area de Preservacdo Permanente durante todo o trajeto (APP caracterizada conforme
o art. 4°, inciso 11, alinea “a”, da Lei Federal n° 12.651/2012), sendo observada presenca de
vegetacdo mista, entre espécies nativas e exoéticas. Lavratura do Auto de Constatacéo,
Infracéo, Interdicdo e Embargo n® 0672/2021; Adocdo da medida cautelar de paralisacéo
imediata de todas as atividades clandestinas de supressdo, movimentacdo de terra
(terraplanagem com corte e/ou aterro), melhoramento de acessos e abertura de vias sem
autorizacio ou licenca ambiental na APP da Lagoa das Palminhas; ¢ Intimacdo para
apresentacdo do Plano de Recuperacdo de Area Degradada — PRAD para a APP impactada,
a ser implementado apds aprovacdo da Secretaria Municipal de Meio Ambiente de
Linhares. Ademais, o IDAF anexou o Laudo de Fiscalizagcdo n° 21.114 e o Croqui Tematico
de Fiscalizagdo em nome da 3B Empreendimentos atestando que, na propriedade da
empresa, foi constatado que apesar de ter havido intervencdo em APP, a supresséo foi de
vegetacdo exotica (Eucalipto, Seringueira e, principalmente, Acacia), ndo se tratando de
espécies nativas do Bioma Mata Atlantica e ndo havendo, portanto, autuacéo da investigada
(id. 03376446). Em reunido extrajudicial promovida junto a empresa 3B Empreendimentos,
o representante esclareceu que ndo foram abertas novas vias, nem ampliadas as ja existentes
na localidade da Lagoa das Palminhas; que apenas foi feita uma limpeza nas vias existentes;
que foi apresentado um Projeto de Recuperacdo de Area Degradada & Secretaria Municipal
de Meio Ambiente de Linhares; que o PRAD apresentado foi aprovado, estando em
execuc¢do, com o plantio de novas arvores (ids. 05245545, 05245661 e 05245680). Diante de
todas as informacOes e documentacfes obtidas, em r. decisdo lancada aos autos, o nobre
Promotor de Justica promoveu o arquivamento do procedimento, considerando a
desnecessidade na adogdo de novas medidas ministerial em relagdo ao caso (id. 05560749).
Na r. deciséo, o i. representante ministerial ressaltou que a acdo da 3B Empreendimentos
n&o acarretou a supressdo de vegetacdo nativa na localidade da Lagoa das Palminhas e que,
mesmo que a empresa tenha atingido Area de Preservagdo Permanente, o 6rgdo ambiental
municipal ja aprovou o PRAD apresentado pela investigada, estando em execucao. Apds, 0s
autos foram encaminhados & Procuradoria-Geral de Justica para fins de exame e
deliberagdo do Conselho Superior do Ministério Pablico, na forma do art. 24, § 2° da
Resolugdo n° 006/2014, do Colégio de Procuradores de Justica e do art. 9°, § 1° da Lei
Federal n° 7.347/1985, e regimentalmente distribuidos a esta Conselheira Relatora, que,
nesta oportunidade, se manifesta na forma adiante exposta. E o essencial relatorio. Passo ao
Voto. VOTO Conforme relatado, o presente Inquérito Civil foi instaurado para apurar
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intervencdo em Area de Preservacdo Permanente da Lagoa das Palminhas, situada no
Municipio de Linhares. Compulsando os autos, observo que a promocao de arquivamento
deve ser mantida, tendo em vista que a situacdo incialmente reportada, objeto de apuracao
do presente, se encontra atualmente sanada. Com efeito, das informacdes e documentacbes
colacionadas ao procedimento, infere-se que a 3B Empreendimentos apresentou o devido
Plano de Recuperacédo de Areas Degradas, que foi aprovado pela Secretaria Municipal de
Meio Ambiente de Linhares, para reparacdo do dano ambiental provocado em decorréncia
de intervenco realizada na Area de Preservacdo Permanente da Lagoa das Palminhas, ja
estando em fase de execucao (ids. 05245545, 05245661 e 05245680). Nesse sentido, verifico
gue as medidas cabiveis para a recuperacdo da area atingida estdo sendo devidamente
adotadas pela empresa responsavel, com acompanhamento e fiscalizacdo da Secretaria
Municipal de Meio Ambiente de Linhares, razdo pela qual ndo restam medidas a serem
adotadas pelo Ministério Publico. Por oportuno, registro que as investigacdes em relacao as
acdes adotadas pelas pessoas de Paula Regina Duarte Rainha do Espirito Santo Haraguth e
de Ernandes Toretta estdo sendo realizadas nos autos do P1C n° 2022.0004.6871-29 e do PIC
n°® 2022.0018.8202-90, respectivamente, a partir dos quais as medidas de reparacdo dos
danos ambientais serdo, caso necessarias, empregadas (ids. 02231205 e 02375918) Dessa
forma, ndo vislumbro justa causa para prosseguimento das investigacGes no presente
momento ou para o ajuizamento de eventual a¢do civil publica, razédo pela qual considero
acertada a r. decisdo de arquivamento levada a efeito nestes autos. Diante do exposto, VOTO
pela homologagdo da promocgéo de arquivamento, nos termos do inciso I, do art. 24, da
Resolugdo n° 006/2014 do COPJ, e do art. 9° caput, da Lei Federal n® 7.347/1985,
ressalvando a possibilidade de desarquivamento dos autos, diante de novas provas ou para
investigar fato novo relevante, na forma do art. 27 da mencionada Resolugdo. Em tempo,
determino que 6rgdo originario analise a possibilidade de instauracdo de Procedimento
Investigatdrio Criminal para apuracdo, sob a 6tica do Direito Penal, das intervencoes
realizadas em Area de Preservacdo Permanente da Lagoa das Palminhas pela empresa 3B
Empreendimentos, considerando, especialmente, o teor do art. 39 da Lei n°® 9.605/1998 que
estabelece a pena de detencdo, de um a trés anos, ou multa, ou ambas as penas
cumulativamente, para quem “cortar arvores em floresta considerada de preservagio
permanente, sem permissio da autoridade competente”. Decisdo: por unanimidade, pela
homologacdo da promocéo de arquivamento e analise da possibilidade de instauracéo de
PIC para apuracao sob a 6tica do direito penal sobre as intervencdes em APP pela empresa,
na forma do voto de Relatoria. Processo MP n° 2023.0014.6752-11 — procedimento
preparatdrio instaurado pela Promotoria de Justica de Ibiracu objetivando apurar irregularidade
na venda de bilhetes para evento realizado por escola municipal, para apreciacdo da promocao de
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unanimidade, pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Processo MP n°
2018.0013.9770-62 — inquérito civil instaurado pela Promotoria de Justica Civel de Sdo Mateus
objetivando apurar irregularidades em contrato administrativo entre a camara municipal e
empresa de consultoria, para apreciacdo da promocéo de arquivamento. Voto: pela homologacao
da promocao de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo da promocgao
de arquivamento. Processo MP n° 2022.0026.0494-79 — procedimento preparatério instaurado
pela Promotoria de Justica de Nova Venécia objetivando apurar dano ambiental provocado por
barragem com lamina d’4gua acima do nivel de seguranga em propriedade rural, para apreciacdo
da promoc¢do de arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocdo de arquivamento.
Decisdo: por unanimidade, pela homologacao da promocao de arquivamento. Processo MP
n° 2023.0020.3818-62 — inquérito civil instaurado pela Promotoria de Justi¢a Civel de Cariacica
objetivando apurar auséncia de iluminacdo em via publica, para apreciacdo da promocao de
arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Decisdo: por
unanimidade, pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Processo MP n°
2023.0006.3387-19 — procedimento preparatério instaurado pela Promotoria de Justica de Nova
Venécia objetivando apurar irregularidades no ambito da cdmara municipal relacionadas a
qualificacdo de servidor para cargo de diretoria, para apreciagdo da promocédo de arquivamento.
Voto: pela homologacédo da promocédo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela
homologagéo da promogéo de arquivamento. Em seguida foram apreciados os procedimentos
de relatoria do conselheiro Fabio Vello Corréa: Processo MP n° 2023.0024.5108-54 — noticia de
fato criminal instaurada pela Promotoria de Justi¢a Junto a Auditoria Militar objetivando apurar
conduta irregular de policiais militares no exercicio da fungéo, para aprecia¢do da promocao de
arquivamento. Voto: pela homologacdo da promog¢do de arquivamento. Decisdo: por
unanimidade, pela homologa¢do da promog¢do de arquivamento. Processo MP n°
2023.0025.0606-50 — noticia de fato criminal instaurada pela Promotoria de Justi¢a Junto a
Auditoria Militar objetivando apurar conduta irregular de policiais militares no exercicio da
funcéo, para apreciacdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela homologagio da promocéo
de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacdo da promocédo de
arquivamento. Processo MP n° 2023.0025.7951-00 — noticia de fato criminal instaurada pela
Promotoria de Justica Junto a Auditoria Militar objetivando apurar conduta irregular de policiais
militares no exercicio da funcdo, para apreciacdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela
homologacéo da promocéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo
da promocéo de arquivamento. Processo MP n° 2023.0025.5899-54 — noticia de fato criminal
instaurada pela Promotoria de Justica Junto a Auditoria Militar objetivando apurar conduta
irregular de policiais militares no exercicio da funcdo, para apreciacdo da promoc¢do de
arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Decisdo: por
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2023.0025.3895-39 — noticia de fato criminal instaurada pela Promotoria de Justica Junto a
Auditoria Militar objetivando apurar conduta irregular de policiais militares no exercicio da
funcdo, para apreciacdo da promocao de arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocéao
de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacdo da promocdo de
arquivamento. Processo MP n° 2022.0001.3663-64 — inquérito civil instaurado pela Promotoria
de Justica Civel de Linhares objetivando apurar irregularidade na distribuicdo de agua em bairro,
para apreciacdo da promoc¢do de arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocao de
arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacdo da promocdo de
arquivamento. Processo MP n°2023.0006.1365-67 — procedimento preparatério instaurado pela
Promotoria de Justica Civel de Vila Velha objetivando apurar irregularidades cometidas por
equipe da unidade de satde municipal, para apreciagcdo da promocao de arquivamento. Voto: pela
homologacéo da promocéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo
da promoc¢do de arquivamento. Processo MP n° 2022.0020.4240-90 — procedimento
preparatdrio instaurado pela Promotoria de Justica de Aracruz objetivando apurar irregularidades
em contrato celebrado por secretaria municipal com empresa prestadora de servico de
sonorizacdo, para apreciacdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela homologacdo da
promogao de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo da promocao de
arquivamento. Processo MP n°2022.0013.3823-23 — inquérito civil instaurado pela Promotoria
de Justica de Ibiracu objetivando apurar irregularidades na prestagéo de servicos educacionais por
servidora municipal, para apreciagdo da promogéo de arquivamento. Voto: pela homologagao
da promocao de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologagdo da promocéao
de arquivamento. Processo MP n° 2023.0009.3423-31 — procedimento preparatério instaurado
pela Promotoria de Justica de Rio Bananal objetivando apurar dano ambiental provocado por
empresa prestadora de servigos de asfaltamento, para apreciagdo da promogéo de arquivamento.
Voto: pela homologacédo da promocéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela
homologacdo da promocdo de arquivamento. Processo MP n° 2023.0010.0919-63 —
procedimento preparatorio instaurado pela Promotoria de Justica Civel de Guarapari objetivando
apurar descumprimento de carga horéria por servidora municipal, para apreciacdo da promocao
de arquivamento. Voto: pela homologacdo da promocdo de arquivamento. Decisdo: por
unanimidade, pela homologag¢do da promocdo de arquivamento. Na sequéncia, foram
apreciados os procedimentos de relatoria do conselheiro Josemar Moreira: Processo MP n°
2022.0027.7611-48 — inquérito civil instaurado pela Promotoria de Justica Civel de Vitoria
objetivando apurar auséncia de profissional especializado em educagéo especial nas dependéncias
de escola municipal, para apreciacdo da promocao de arquivamento. Voto: pela homologagao
da promocéo de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo da promocao
de arquivamento. Processo MP n° 2018.0014.1424-81 — inquérito civil instaurado pela
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implementacdo e comercializacdo de areas clandestinas ou irregulares, supressao de vegetacéo ou
floresta nativa, para apreciacdo da promocdo de arquivamento. Voto: pela homologacédo da
promocao de arquivamento. Decisdo: por unanimidade, pela homologacéo da promocao de
arquivamento. Em seguida, o colegiado foi cientificado do teor dos seguintes procedimentos: 1.
Expediente oriundo da Subprocuradoria-Geral de Justica Judicial encaminhado via e-mail,
comunicando o arquivamento do Procedimento Investigatério Criminal n°. 2022.0015.8415-48.
Subprocurador-Geral de Justica Judicial: Josemar Moreira. 2. Expediente oriundo do GETEP -
Grupo Especial de Trabalho em Execucdo Penal encaminhado via e-mail, comunicando o
arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n® 2023.0023.8932-55;
2023.0020.9996-87. Promotora de Justica: Luciana Almada de Magalhaes Farias Chamoun. 3.
Expediente oriundo do GETEP - Grupo Especial de Trabalho em Execucdo Penal encaminhado
via e-mail, comunicando o arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos
n°. 2023.0007.2841-62; 2022.0015.7078-91. Promotora de Justica: Carla Mendonga de Miranda
Barreto. 4. Expediente oriundo do GETEP - Grupo Especial de Trabalho em Execucdo Penal
encaminhado via e-mail, comunicando o arquivamento da Noticia de n°. 2023.0025.5112-20.
Promotora de Justica: Viviane Barros Partelli Pioto. 5. Expediente de arquivamento oriundo do
GAECO - Grupos de Atuacdo Especial de Combate ao Crime Organizado, encaminhado via e-
mail, comunicando arquivamento do Procedimento Investigatério Criminal n°. 2023.0023.3425-
41. Promotor de Justiga: Vitor Anhoque Cavalcanti. 6. Expediente de arquivamento oriundo da
262 Zona Eleitoral — Promotoria de Justica de Serra, encaminhado via e-mail, comunicando
arquivamento da Noticia de Fato n°. 2023.0027.2612-18. Promotora de Justi¢a: Helaine da Silva
Pimentel Pereira. 7. Expediente de arquivamento oriundo do Forga Tarefa DPCA — VECA,
encaminhado via e-mail, comunicando o arquivamento do Procedimento Investigatdrio Criminal
n°. 2022.0010.8081-96. Promotora de Justica: Giselle de Albernaz Meira. 8. Expediente oriundo
da 12 Promotoria de Justica de Afonso Claudio encaminhado via e-mail, comunicando deciséo de
prorrogagdo de prazo do Inquérito Civil n°® 2020.0002.3120-21. Promotor de Justica: Valtair
Lemos Loureiro. 9. Expediente oriundo da 12 Promotoria de Justica de Anchieta encaminhado via
e-mail, comunicando decisdo de prorrogacgdo de prazo do Inquérito Civil n°® 2021.0018.4178-37.
Promotor de Justica: Robson Sartério Cavalini. 10. Expediente oriundo da 3* Promotoria de
Justica de Aracruz encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de prorrogagéo de prazo dos
Inquéritos Civis n® 2019.0005.4316-52; 2019.0034.8909-45. Promotora de Justi¢a: Renata Soares
Walder de Mello. 11. Expediente oriundo da 72 Promotoria de Justi¢a de Aracruz encaminhado
via e-mail, comunicando decisdo de prorrogacdo do Inquérito Civil n°® 2020.0011.0463-49.
Promotora de Justica: Carina Jovita de Sa Santos Bittencourt. 12. Expediente oriundo da 22
Promotoria de Justica Civel de Barra de S&o Francisco encaminhado via e-mail, comunicando
decisdo de prorrogacdo de prazo do Inquérito Civil n°. 2022.0023.8377-54. Promotor de Justica:
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de Itapemirim encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de prorrogacdo de prazo do
Inquérito Civil n°® 2023.0018.9142-47. Promotor de Justica: Cleto Vinicius Vieira Pedrollo. 14.
Expediente oriundo da 2* Promotoria de Justica Criminal de Cachoeiro de Itapemirim
encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de prorrogacdo de prazo dos Inquéritos Civis n°.
2023.0015.7187-36; 2023.0016.8889-98; 2023.0017.3149-38; 2023.0017.0206-92;
2023.0017.7315-43; 2023.0015.0549-70; 2023.0014.8319-87. Promotor de Justica: Lucas Lobato
La Rocca. 15. Expediente oriundo da 4® Promotoria de Justica Civel de Cachoeiro de Itapemirim
encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de prorrogacdo de prazo dos Inquéritos Civis n°.
2023.0015.9908-66; 2021.0012.1714-03. Promotora de Justica: Juliana Ortega Tavares. 16.
Expediente oriundo da 14 Promotoria de Justica Civel de Cachoeiro de Itapemirim encaminhado
via e-mail, comunicando decisdo de prorrogacdo de prazo dos Inquéritos Civis n°.
2022.0010.8864-78; 2022.0011.1171-72; 2021.0006.9714-74, 2019.0006.4450-25;
2018.0002.6806-96; 2021.0011.5663-45; 2015.0027.0807-11; 2018.0002.2924-21. Promotor de
Justica: Wagner Eduardo Vasconcellos. 17. Expediente oriundo da 42 Promotoria de Justica Civel
de Cariacica encaminhado via e-mail, comunicando deciséo de prorrogacgdo de prazo do Inquérito
Civil n°® 2019.0001.5621-36. Promotor de Justica: Luiz Renato Azevedo da Silveira. 18.
Expediente oriundo da 112 Promotoria de Justica Civel de Cariacica encaminhado via e-mail,
comunicando decisdo de prorrogacdo de prazo do Inquérito Civil n°® 2022.0023.7599-38.
Promotor de Justi¢a: Leonardo da Costa Barreto. 19. Expediente oriundo da 142 Promotoria de
Justica Civel de Cariacica encaminhado via e-mail, comunicando decis&o de prorrogacéo de prazo
dos Inquéritos Civis n°. 2022.0011.0174-80; 2022.0008.9348-08; 2022.0011.0496-09. Promotor
de Justica: Dilton Depes Tallon Netto. 20. Expediente oriundo da 152 Promotoria de Justica Civel
de Cariacica encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de prorrogacdo de prazo dos
Inquéritos Civis n° 2021.0025.3345-90; 2021.0024.5361-50. Promotora de Justica: Roberta
Parreiras. 21. Expediente oriundo da 12 Promotoria de Justica de Castelo encaminhado via e-mail,
comunicando decisdo de prorrogagdo de prazo do Inquérito Civil n° 2019.0005.9967-57.
Promotor de Justica: Zenaldo Baptista de Sousa. 22. Expediente oriundo da 12 Promotoria de
Justica de Colatina encaminhado via e-mail, comunicando deciséo de prorrogacdo de prazo do
Inquérito Civil n® 2022.0013.2085-01. Promotor de Justica: Sérgio Geraldo Dalla Bernardina
Seidel. 23. Expediente oriundo da 112 Promotoria de Justica Civel de Colatina encaminhado via
e-mail, comunicando decisdo de prorrogacdo de prazo dos Inquéritos Civis n°. 2018.0034.5543-
32; 2022.0000.3593-32. Promotora de Justica: Bruna Legora de Paula Fernandes. 24. Expediente
oriundo da 1% Promotoria de Justica Civel de Conceicdo da Barra encaminhado via e-mail,
comunicando decisdo de prorrogacdo de prazo dos Inquéritos Civis n°. 2020.0016.1611-89;
2022.0014.1907-76. Promotor de Justica: Hudson Colodetti Beiriz. 25. Expediente oriundo da 12
Promotoria de Justica de Domingos Martins encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de
prorrogacdo de prazo dos Inguéritos Civis n° 2018.0005.1497-22; 2018.0005.1674-46;




2018.0005.1545-52; 2018.0005.1571-93,; 2018.0005.1582-38; 2018.0005.1599-61,;
2018.0005.1629-55. Promotora de Justica: Noranei Ingle. 26. Expediente oriundo da 18
Promotoria de Justica de Guacui encaminhado via e-mail, comunicando deciséo de prorrogacéo
de prazo dos Inquéritos Civis n°>. 2019.0016.6672-34; 2019.0038.2943-56. Promotor de Justica:
Gino Martins Borges Bastos. 27. Expediente oriundo da 1% Promotoria de Justica de Jaguaré
encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de prorrogacdo de prazo do Inquérito Civil n°
2021.0009.2708-16. Promotora de Justica: Graziella Maria Depra Bittencourt Gadelha. 28.
Expediente oriundo da 1% Promotoria de Justica de Civel de Linhares encaminhado via e-mail,
comunicando decisdo de prorrogacdo de prazo dos Inquéritos Civis n°. 2023.0012.7525-35;
2023.0012.7754-42. Promotora de Justica: Renata Beatriz Oliveira Ferreira Nemer. 29.
Expediente oriundo da 1* Promotoria de Justica Civel da Infancia e Juventude de Linhares
encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de prorrogacdo de prazo do Inquérito Civil n°
2023.0017.6326-56. Promotor de Justica: Cleander César da Cunha Fernandes. 30. Expediente
oriundo da 22 Promotoria de Justica Civel de Linhares encaminhado via e-mail, comunicando
decisdo de prorrogacéo de prazo dos Inquéritos Civis n® 2019.0028.6572-78; 2022.0020.3352-30;
2017.0032.3617-02; 2022.0021.3487-16. Promotor de Justica: Helder Magevski de Amorim. 31.
Expediente oriundo da 22 Promotoria de Justica de Marataizes encaminhado via e-mail,
comunicando decisdo de prorrogacdo de prazo do Inquérito Civil n° 2019.0035.5200-54.
Promotor de Justica: Rogério Porto Pestana. 32. Expediente oriundo da 12 Promotoria de Mucurici
encaminhado via e-mail, comunicando deciséo de prorrogacéo de prazo dos Inquéritos Civis n°.
2021.0023.7564-65; 2021.0023.7564-65. Promotor de Justica: Edilson Tigre Pereira. 33.
Expediente oriundo da 12 Promotoria de Justica de Presidente Kennedy encaminhado via e-mail,
comunicando decisdo de prorrogagdo de prazo do Inquérito Civil n® 2022.0002.5429-67.
Promotor de Justica: Elion Vargas Teixeira. 34. Expediente oriundo da 12 Promotoria de S&o
Gabriel da Palha encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de prorrogagdo de prazo do
Inquérito Civil n°. 2021.0023.6309-85. Promotor de Justi¢a: Carlos Eduardo Rocha Barbosa. 35.
Expediente oriundo da 12 Promotoria de Justica Civel da Infancia e Juventude de S&o Mateus
encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de prorrogacéo de prazo do Inquérito Civil n°
2019.0027.0959-59. Promotor de Justica: Marcio Augusto Goncalves Cardoso. 36. Expediente
oriundo da 22 Promotoria de Justica Civel de Sdo Mateus encaminhado via e-mail, comunicando
decisdo de prorrogacdo de prazo do Inquérito Civil n® 2019.0024.3196-94. Promotor de Justica:
Elias Gomes Zam. 37. Expediente oriundo da 3% Promotoria de Justica Civel de Sdo Mateus
encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de prorrogacéo de prazo dos Inquéritos Civis n°.
2018.0001.9935-71; 2018.0003.3234-05. Promotor de Justi¢a: Luciano Rocha de Oliveira. 38.
Expediente oriundo da 3* Promotoria de Justica Civel da Infancia e Juventude de Serra
encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de prorrogacdo de prazo do Inquérito Civil n°
2020.0018.3294-16. Promotor de Justica: Pablo Drews Bittencourt Costa. 39. Expediente oriundo




da 132 Promotoria de Justica Civel da Infancia e Juventude de Serra encaminhado via e-mail,
comunicando decisdo de prorrogacdo de prazo do Inquérito Civil n° 2020.0016.7897-33.
Promotora de Justica: Maria Clara Mendonca Perim. 40. Expediente oriundo da 152 Promotoria
de Justica Civel da Infancia e Juventude de Serra encaminhado via e-mail, comunicando a decisdo
de prorrogacdo de prazo do Inquérito Civil n° 2021.0025.7918-40. Promotora de Justica: Angela
Beatriz Varejao Andredo. 41. Expediente oriundo da 1% Promotoria de Justica Civel de Viana
encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de prorrogacdo de prazo do Inquérito Civil n°.
2021.0010.8402-98. Promotor de Justica: Franklin Gustavo Botelho Pereira. 42. Expediente
oriundo da 14? Promotoria de Justica Civel de Vila Velha encaminhado via e-mail, comunicando
decisdo de prorrogacdo de prazo dos Inquéritos Civis n°. 2020.0016.0548-31; 2020.0016.8695-
12; 2015.0035.5754-76. Promotora: Nicia Regina Sampaio. 43. Expediente oriundo da 72
Promotoria de Justica Civel de Vitdria encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de
prorrogacdo de prazo dos Inquéritos Civis n° 2022.0010.5833-77; 2022.0010.0237-94;
2022.0022.9771-46; 2022.0022.9757-62; 2022.0012.3080-53; 2022.0008.5084-16;
2022.0005.2757-20; 2021.0020.5600-36. Promotor de Justiga: Dilton Depes Tallon Netto. 44.
Expediente oriundo da 10* Promotoria de Justica Civel de Vitéria encaminhado via e-mail,
comunicando a decisdo de prorrogacdo de prazo do Inquérito Civil n°® 2022.0022.9112-92.
Promotor de Justi¢a: Luiz Alberto Nascimento. 45. Expediente oriundo da 18% Promotoria de
Justiga Civel de Vitoria encaminhado via e-mail, comunicando a deciséo de prorrogagéo de prazo
dos Inquéritos Civis n°. 2019.0035.1953-17; 2022.0014.2135-70. Promotor de Justica: Manoel
Milagres da Silva Ferreira. 46. Expediente oriundo da 272 Promotoria de Justica Civel de Vitoria
encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de prorrogacdo de prazo do Inquérito Civil n°.
2021.0019.7769-05. Promotor de Justica: Rafael Calhau Bastos. 47. Expediente oriundo da 35?
Promotoria de Justica Civel de Vitoria encaminhado via e-mail, comunicando a decisdo de
prorrogagdo de prazo do Inquérito Civil n® 2021.0002.1807-92. Promotora de Justica: Sandra
Lengruber da Silva. 48. Expediente oriundo da 12 Promotoria de Justica de Afonso Claudio
encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e
Procedimentos Administrativos n°. 2023.0020.8907-87; 2023.0019.8164-18; 2023.0020.5636-
35. Promotor de Justiga: Valtair Lemos Loureiro. 49. Expediente oriundo da 22 Promotoria de
Justica de Afonso Claudio encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento das
Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0019.9426-89; 2023.0023.5502-15.
Promotor de Justica: Carlos Furtado de Melo Filho. 50. Expediente oriundo da 12 Promotoria de
Justica de Agua Doce do Norte encaminhado via e-mail, comunicando decis&o de arquivamento
das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0014.2346-54; 2023.0016.2967-
35; 2023.0017.8607-09; 2023.0015.5558-45; 2023.0020.7209-90; 2023.0023.0155-02;
2023.0023.7547-68; 2023.0015.1504-11; 2023.0020.8980-46; 2023.0023.7564-91;
2023.0023.5428-43. Promotor de Justica: Raphael Guimaraes dos Santos. 51. Expediente oriundo




da 12 Promotoria de Justica de Aguia Branca encaminhado via e-mail, comunicando decisio de
arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0027.0150-88;
2023.0004.5238-98; 2023.0023.9900-66; 2023.0007.7366-81; 2023.0026.5000-62;
2023.0016.2863-69; 2023.0004.5238-98; 2023.0004.5238-98; 2023.0025.1814-13;
2023.0017.7073-65; 2023.0018.7182-10. Promotor de Justica: Luiz Carlos de Vargas. 52.
Expediente oriundo da 12 Promotoria de Justica de Alfredo Chaves encaminhado via e-mail,
comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°.
2023.0019.1176-56; 2023.0012.2852-72; 2023.0026.1952-38; 2023.0016.1590-53. Promotora de
Justica: Janaina Rocha Raymundo Alvim. 53. Expediente oriundo da 12 Promotoria de Justica de
Alegre encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e
Procedimentos Administrativos n°. 2023.0020.2309-47; 2023.0017.0030-81; 2023.0023.0517-
55; 2023.0008.2293-79; 2023.0021.6402-07; 2023.0011.6389-05; 2021.0021.3662-01;
2023.0017.3500-47; 2020.0023.7792-46. Promotor de Justica: Matheus Leme Novaes. 54.
Expediente oriundo da 22 Promotoria de Justica de Alegre encaminhado via e-mail, comunicando
decisdo de arquivamento da Noticia de Fato n°. 2023.0021.3423-88. Promotor de Justica: Matheus
Leme Novaes. 55. Expediente oriundo da 22 Promotoria de Justica de Alegre encaminhado via e-
mail, comunicando decisdo de arquivamento da Noticia de Fato n°. 2023.0001.3950-46.
Promotora de Justica: Neuza Gongalves Soares Macdo. 56. Expediente oriundo da 12 Promotoria
de Justica de Anchieta encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento das
Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0016.3666-14; 2023.0012.3594-16;
2023.0005.3362-77; 2023.0014.8167-91; 2023.0017.2437-88; 2023.0026.5763-81;
2020.0006.2575-17; 2023.0017.1105-97. Promotor de Justica: Robson Sartério Cavalini. 57.
Expediente oriundo da 12 Promotoria de Justica de Apiaca encaminhado via e-mail, comunicando
decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°.
2023.0008.3676-40; 2023.0025.1135-96; 2023.0027.2523-49; 2023.0027.1983-58;
2023.0024.9407-06; 2023.0025.6120-56; 2023.0002.8389-49; 2023.0026.8128-37;
2023.0026.5764-94. Promotor de Justica: Veraldo Macédo Miranda. 58. Expediente oriundo da
12 Promotoria de Justica de Aracruz encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de
arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n®. 2023.0018.7284-49;
2023.0008.5330-59; 2023.0010.7279-78; 2023.0014.1593-66; 2022.0000.4239-15;
2023.0018.7399-59; 2023.0008.9497-77; 2023.0010.6032-04; 2023.0010.1572-38. Promotor de
Justica: Marcelo Victor Valente Gouveia Teixeira. 59. Expediente oriundo da 22 Promotoria de
Justica de Aracruz encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento da Noticia de
Fato n°. 2020.0023.3854-35. Promotor de Justica: Rodrigo Koehler Gurtler. 60. Expediente
oriundo da 5% Promotoria de Justi¢a de Aracruz encaminhado via e-mail, comunicando decisdo
de arquivamento do Procedimento Administrativo n°. 2022.0016.6148-92. Promotor de Justica:

Flavio Campos Dias. 61. Expediente oriundo da 72 Promotoria de Justi¢a de Aracruz encaminhado




via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento do Procedimento Administrativo n°.
2021.0012.7178-52. Promotora de Justica: Carina Jovita de S& Santos Bittencourt. 62. Expediente
oriundo da 12 Promotoria de Justica de Atilio Vivacqua encaminhado via e-mail, comunicando
decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°.
2023.0018.6270-34; 2023.0026.1965-09; 2023.0027.1249-20; 2023.0026.2230-88;
2023.0027.1609-47; 2023.0025.3783-68. Promotor de Justica: Fabio Baptista de Souza. 63.
Expediente oriundo da 1% Promotoria de Justica de Baixo Guandu encaminhado via e-mail,
comunicando decisdo de arquivamento da Noticia de Fato n°. 2023.0024.6280-44. Promotor de
Justica: lzaias Gomes Vinagre. 64. Expediente oriundo da 1% Promotoria de Justica de Baixo
Guandu encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e
Procedimentos Administrativos n°. 2023.0009.8932-71; 2023.0025.7925-58. Promotor de
Justica: César Nasser Fonseca. 65. Expediente oriundo da 22 Promotoria de Justica Civel de Barra
de S&o Francisco encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento do
Procedimento Administrativo n°. 2023.0017.6294-36. Promotor de Justica: Luiz Carlos de
Vargas. 66. Expediente oriundo da 3* Promotoria de Justica Civel de Barra de S&o Francisco
encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e
Procedimentos Administrativos n°. 2023.0021.2665-35; 2023.0021.3618-49; 2023.0020.9192-
30. Promotor de Justica: Luiz Carlos de Vargas. 67. Expediente oriundo da 12 Promotoria de
Justica de Bom Jesus do Norte encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento
das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0010.6039-95; 2023.0010.1466-
46; 2023.0013.1216-03. Promotora de Justica: Maria Aparecida Bazani. 68. Expediente oriundo
da 1 Promotoria de Justica Civel da Infancia e Juventude de Cachoeiro de Itapemirim
encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e
Procedimentos Administrativos n°. 2023.0013.2346-41; 2023.0016.5874-08; 2023.0004.7719-
77; 2023.0013.1219-42; 2023.0013.7030-48; 2023.0014.0763-67; 2023.0013.4791-47;
2023.0019.1979-01; 2023.0017.7324-61. Promotor de Justica: Paulo Sérgio Moreira Nobrega.
69. Expediente oriundo da 2% Promotoria de Justica Civel de Cachoeiro de Itapemirim
encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e
Procedimentos Administrativos n° 2023.0026.9108-06; 2023.0023.5680-52; 2023.0021.7437-
97; 2023.0023.8487-12. Promotor de Justica: Cleto Vinicius Vieira Pedrollo. 70. Expediente
oriundo da 22 Promotoria de Justi¢ca Criminal de Cachoeiro de Itapemirim encaminhado via e-
mail, comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos
Administrativos ~ n°.  2023.0018.2625-70;  2023.0017.8028-06; = 2023.0018.2238-88;
2023.0019.0649-36; 2023.0018.2136-49; 2023.0018.3442-98; 2023.0017.9653-44;
2023.0017.5059-19; 2023.0016.4174-84; 2023.0016.2433-23. Promotor de Justica: Lucas Lobato
La Rocca. 71. Expediente oriundo da 3% Promotoria de Justica Civel de Cachoeiro de Itapemirim

encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e




Procedimentos Administrativos n°. 2023.0016.2850-98; 2023.0014.9159-18; 2022.0021.1940-
02; 2022.0022.9054-31; 2023.0022.1496-97; 2023.0016.0006-53; 2023.0016.6318-38. Promotor
de Justica: Jeferson Ribeiro Gonzaga. 72. Expediente oriundo da 42 Promotoria de Justica Civel
de Cachoeiro de Itapemirim encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento do
Procedimento Administrativo n°. 2023.0019.3087-50. Promotora de Justica: Juliana Ortega
Tavares. 73. Expediente oriundo da 4% Promotoria de Justica Criminal de Cachoeiro de Itapemirim
encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento da Noticia de Fato n°.
2023.0025.1095-71. Promotor de Justica: Luiz Agostinho Abreu da Fonseca. 74. Expediente
oriundo da 62 Promotoria de Justica Civel de Cachoeiro de Itapemirim encaminhado via e-mail,
comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°.
2023.0014.1870-04; 2023.0016.6440-40; 2023.0017.6351-84; 2023.0017.3287-50;
2023.0013.0757-75; 2023.0017.1148-62. Promotora de Justica: Glaucia Borges Valadao
Madoreira. 75. Expediente oriundo da 72 Promotoria de Justica Civel de Cachoeiro de Itapemirim
encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e
Procedimentos Administrativos n°. 2023.0015.3586-50; 2023.0027.9067-80; 2023.0027.9133-
47; 2023.0027.6265-86. Promotora de Justica: Indira Diwali. 76. Expediente oriundo da 142
Promotoria de Justica Civel de Cachoeiro de Itapemirim encaminhado via e-mail, comunicando
decisédo de arquivamento da Noticia de Fato n°. 2023.0018.3176-06. Promotor de Justica: \Wagner
Eduardo Vasconcellos. 77. Expediente oriundo da 12 Promotoria de Justica Civel de Cariacica
encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e
Procedimentos Administrativos n°. 2023.0024.8460-70; 2022.0019.4902-70; 2023.0023.8877-
33; 2023.0023.3129-54; 2023.0021.2894-42; 2023.0022.9124-63; 2023.0015.4908-10;
2022.0027.5687-83; 2022.0027.3719-41; 2023.0024.8330-63; 2023.0023.8788-64;
2023.0022.9349-18; 2023.0019.7115-43; 2023.0019.3144-98; 2023.0022.4136-64;
2023.0020.7750-94; 2023.0020.5688-18; 2023.0020.7166-26; 2023.0020.7744-16;
2023.0024.8304-22; 2023.0024.7424-66; 2023.0005.7028-17; 2023.0009.0256-44. Promotor de
Justica: Christian Barreto Salcedo da Matta. 78. Expediente oriundo da 112 Promotoria de Justica
Civel de Cariacica encaminhado via e-mail, comunicando deciséo de arquivamento da Noticia de
Fato n® 2023.0023.7371-57. Promotor de Justica: Leonardo da Costa Barreto. 79. Expediente
oriundo da 142 Promotoria de Justica Civel de Cariacica encaminhado via e-mail, comunicando
decisdo de arquivamento do Procedimento Administrativo n°. 2022.0014.3417-05. Promotor de
Justica: Dilton Depes Tallon Netto. 80. Expediente oriundo da 152 Promotoria de Justica Civel de
Cariacica encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento da Noticia de Fato n°.
2023.0025.4987-78. Promotora de Justica: Roberta Parreiras. 81. Expediente oriundo da 12
Promotoria de Justica de Castelo encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento
das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0021.7557-73; 2023.0018.3262-
35; 2023.0018.9138-94; 2023.0017.6045-66; 2023.0020.6296-02. Promotor de Justica: Zenaldo




Baptista de Sousa. 82. Expediente oriundo da 22 Promotoria de Justi¢a de Castelo encaminhado
via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento da Noticia de Fato n° 2023.0005.6822-12.
Promotor de Justica: Zenaldo Baptista de Sousa. 83. Expediente oriundo da 12 Promotoria de
Justica Civel da Infancia e Juventude de Colatina encaminhado via e-mail, comunicando decisdo
de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0015.9686-51;
2023.0022.7800-77. Promotor de Justica: Marcelo Ferraz Volpato. 84. Expediente oriundo da 1?
Promotoria de Justica Civel de Colatina encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de
arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0008.1610-11;
2021.0006.8689-15; 2021.0006.8689-15; 2022.0008.9197-25; 2023.0015.0254-96;
2023.0011.6336-09. Promotor de Justica: Sérgio Geraldo Dalla Bernardina Seidel. 85. Expediente
oriundo da 32 Promotoria de Justica Civel de Colatina encaminhado via e-mail, comunicando
decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°.
2023.0017.3668-53; 2023.0010.9595-90; 2023.0002.2385-09; 2022.0026.9368-07. Promotora de
Justica: Mariana Ferreira Ottoni. 86. Expediente oriundo da 5% Promotoria de Justica Civel de
Colatina encaminhado via e-mail, comunicando decisao de arquivamento das Noticias de Fato e
dos  Procedimentos  Administrativos n°.  2023.0020.6232-61;  2023.0003.7625-30;
2022.0016.2443-41. Promotor de Justica: Marcelo Ferraz VVolpato. 87. Expediente oriundo da 112
Promotoria de Justica Civel de Colatina encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de
arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0021.6651-76;
2023.0025.7326-92. Promotora de Justica: Bruna Legora de Paula Fernandes. 88. Expediente
oriundo da 1% Promotoria de Justica Civel de Conceicdo da Barra encaminhado via e-mail,
comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°.
2023.0004.8666-13; 2023.0008.9248-08; 2022.0017.1182-95; 2023.0011.3973-79;
2022.0027.3930-12; 2022.0026.9528-08; 2022.0018.2002-76. Promotor de Justi¢a: Hudson
Colodetti Beiriz. 89. Expediente oriundo da 22 Promotoria de Justi¢a Civel de Conceicédo da Barra
encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e
Procedimentos Administrativos n°. 2022.0001.1608-79; 2023.0017.5047-61. Promotor de
Justica: Hudson Colodetti Beiriz. 90. Expediente oriundo da 1% Promotoria de Justica de
Conceicdo do Castelo encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento das
Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0018.9565-02; 2023.0025.7996-90;
2023.0026.3405-18. Promotora de Justica: Andréa Heidenreich Melo. 91. Expediente oriundo da
12 Promotoria de Justica de Dores do Rio Preto encaminhado via e-mail, comunicando deciséo de
arquivamento da Noticia de Fato n°. 2023.0015.8022-01. Promotor de Justi¢a: Gino Martins
Borges Bastos. 92. Expediente oriundo da 1* Promotoria de Justica de Dores do Rio Preto
encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento do Procedimento Administrativo
n°. 2023.0006.0682-98. Promotora de Justica: Ana Maria Guimardes Braga. 93. Expediente

oriundo da 1* Promotoria de Justica de Ecoporanga encaminhado via e-mail, comunicando




deciséo de arquivamento da Noticia de Fato n° 2023.0015.3074-27. Promotor de Justica: Geraldo
Marques Vasconcelos de Abreu. 94. Expediente oriundo da 12 Promotoria de Justica de Fund&o
encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e
Procedimentos Administrativos n°. 2023.0025.6202-33; 2023.0024.7504-17; 2020.0012.5190-
34; 2023.0017.3427-88; 2023.0026.1944-33; 2023.0023.9673-85. Promotor de Justica: Egino
Gomes Rios da Silva. 95. Expediente oriundo da 12 Promotoria de Justica de Guagui encaminhado
via e-mail, comunicando decisdo de arguivamento das Noticias de Fato e Procedimentos
Administrativos  n°.  2023.0023.0248-23;  2023.0020.3595-34;  2023.0022.2240-67;
2023.0022.6896-07. Promotor de Justica: Gino Martins Borges Bastos. 96. Expediente oriundo
da 2% Promotoria de Justica de Guagui encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de
arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0004.5646-56;
2023.0004.5579-76. Promotor de Justica: Gino Martins Borges Bastos. 97. Expediente oriundo
da 12 Promotoria de Justica Civel de Guarapari encaminhado via e-mail, comunicando deciséo de
arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2022.0018.6371-47;
2023.0015.0259-62. Promotora de Justica: Ana Carolina Gongalves de Oliveira. 98. Expediente
oriundo da 22 Promotoria de Justica Civel de Guarapari encaminhado via e-mail, comunicando
decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°.
2023.0002.8202-93; 2023.0024.3689-21; 2023.0016.5008-36; 2023.0023.7888-46;
2023.0026.5904-33; 2023.0008.0959-62; 2023.0021.0381-43. Promotor de Justica: Otavio
Guimardes de Freitas Gazir. 99. Expediente oriundo da 3* Promotoria de Justica Civel de
Guarapari encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento do Procedimento
Administrativo n°. 2022.0001.1900-14. Promotora de Justica: Valéria Barros Duarte de Morais.
100. Expediente oriundo da 52 Promotoria de Justi¢a Civel de Guarapari encaminhado via e-mail,
comunicando decisdo de arquivamento da Noticia de Fato n°. 2023.0022.7263-26. Promotor de
Justica: Genésio José Braganca. 101. Expediente oriundo da 72 Promotoria de Justica Civel de
Guarapari encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato
e Procedimentos Administrativos n°, 2023.0021.8929-89; 2023.0018.8020-14; 2023.0023.1722-
78; 2023.0022.2406-47; 2023.0022.2420-31; 2023.0020.8248-34; 2023.0024.2070-61;
2023.0020.9383-38; 2023.0020.8246-08; 2023.0019.8222-79; 2023.0021.8575-41,;
2023.0019.6304-93; 2023.0021.8563-83; 2023.0021.5482-26; 2023.0022.6660-08;
2023.0019.9425-76; 2023.0026.7236-24; 2023.0026.9316-37; 2023.0020.3093-42;
2023.0013.5779-21. Promotor de Justica: Saul Claudio Guimardes Maimeri. 102. Expediente
oriundo da 12 Promotoria de Justiga de Ibatiba encaminhado via e-mail, comunicando deciséo de
arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0008.5100-39;
2023.0012.3362-69; 2023.0006.4367-87; 2023.0019.2167-69; 2022.0021.0641-44. Promotor de
Justica: Arthur Assed Estefan Mdsso. 103. Expediente oriundo da 1* Promotoria de Justica de

Ibiracu encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e




Procedimentos Administrativos n® 2023.0012.3586-11; 2023.0025.6099-80; 2023.0012.2009-
03; 2023.0009.2732-57; 2022.0011.0760-75; 2022.0011.0760-75; 2023.0012.5930-90;
2023.0016.2609-34. Promotor de Justica: Fabio Halmosy Ribeiro. 104. Expediente oriundo da 22
Promotoria de Justica de Ibiragu encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento
das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0008.8331-66; 2022.0023.2459-
43; 2023.0025.8566-75; 2023.0013.6781-78. Promotor de Justica: Marcelo Victor Valente
Gouveia Teixeira. 105. Expediente oriundo da 12 Promotoria de Justica de Ibitirama encaminhado
via e-mail, comunicando decisdo de arguivamento das Noticias de Fato e Procedimentos
Administrativos  n°.  2023.0018.2241-28;  2022.0022.1265-51;  2023.0018.4546-95;
2023.0018.9932-21; 2023.0023.0545-23; 2023.0022.4643-22; 2023.0021.7569-31;
2022.0017.8445-68. Promotor de Justica: Matheus Leme Novaes. 106. Expediente oriundo da 12
Promotoria de Justi¢a de Iconha encaminhado via e-mail, comunicando deciséo de arquivamento
das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0015.0283-77; 2023.0020.0964-
85. Promotora de Justica: Ana Lucia Ivanesciuc de Vallim Braga Hipdlito. 107. Expediente
oriundo da 12 Promotoria de Justica de Itaguacu encaminhado via e-mail, comunicando decisao
de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0019.8546-34;
2023.0016.3593-55; 2023.0020.6858-81; 2023.0011.6384-39; 2023.0018.4459-53,;
2019.0016.5130-85; 2023.0027.7997-30. Promotor de Justica: Anténio Carlos Horvath. 108.
Expediente oriundo da 1* Promotoria de Justica de Itapemirim encaminhado via e-mail,
comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°.
2023.0023.3106-52; 2023.0023.2808-39; 2023.0025.4820-85; 2023.0024.9195-22. Promotor de
Justica: Richard Santos de Barros. 109. Expediente oriundo da 12 Promotoria de Justica de Itarana
encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e
Procedimentos Administrativos n°. 2023.0016.1443-23; 2023.0018.2512-86; 2023.0018.7193-
54; 2023.0018.7242-97; 2023.0020.9596-35; 2023.0020.6031-22; 2023.0020.2550-12;
2023.0019.9507-53; 2022.0015.8457-00; 2022.0022.7185-88; 2023.0008.4144-85;
2023.0018.8627-84; 2023.0015.8171-57; 2023.0017.6942-45; 2023.0009.7518-04;
2023.0028.2019-44. Promotor de Justica: Antonio Carlos Horvath. 110. Expediente oriundo da
12 Promotoria de Justica de lina encaminhado via e-mail, comunicando decisdo das Noticias de
Fato e Procedimentos Administrativos n° 2023.0021.4859-45; 2023.0024.0976-95;
2023.0023.1460-38; 2023.0023.9660-15. Promotor de Justica: Antonio Carlos Gomes da Silva
Junior. 111. Expediente oriundo da 12 Promotoria de Justica de Jaguaré encaminhado via e-mail,
comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°.
2023.0026.4916-59; 2023.0027.1480-53,; 2023.0027.3878-42; 2023.0020.5105-62;
2023.0027.4879-86. Promotora de Justica: Graziella Maria Depra Bittencourt Gadelha. 112.
Expediente oriundo da 12 Promotoria de Justica de Jerdnimo Monteiro encaminhado via e-mail,

comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°.




2023.0021.3562-14; 2023.0015.6664-68. Promotor de Justica: Marcio Aulete de Ronai Pereira.
113. Expediente oriundo da 1% Promotoria de Justica de Jodo Neiva encaminhado via e-mail,
comunicando decisdo de arquivamento da Noticia de Fato n°. 2023.0006.0732-55. Promotor de
Justica: Fabio Halmosy Ribeiro. 114. Expediente oriundo da 12 Promotoria de Justica de Laranja
da Terra encaminhado via e-mail, comunicando deciséo de arquivamento das Noticias de Fato e
Procedimentos Administrativos n°. 2023.0022.7905-56; 2023.0024.2038-41; 2023.0025.3857-
40; 2023.0000.3170-90. Promotor de Justica: Valtair Lemos Loureiro. 115. Expediente oriundo
da 18 Promotoria de Justica de Civel de Linhares encaminhado via e-mail, comunicando decisao
de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0024.1069-17;
2023.0025.0801-11; 2023.0025.2206-60; 2023.0025.6149-37; 2023.0024.4950-79;
2023.0024.8484-85; 2023.0017.0167-80; 2023.0025.6848-16; 2023.0025.6848-16;
2023.0024.2390-63; 2023.0025.5914-51; 2023.0025.6896-46; 2023.0026.4474-55;
2023.0026.5945-71. Promotora de Justica: Renata Beatriz Oliveira Ferreira Nemer. 116.
Expediente oriundo da 22 Promotoria de Justica Civel de Linhares encaminhado via e-mail,
comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°.
2023.0023.7239-24; 2023.0023.2773-79; 2023.0025.9785-82. Promotor de Justica: Helder
Magevski de Amorim. 117. Expediente oriundo da 4® Promotoria de Justi¢a Civel de Linhares
encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e
Procedimentos Administrativos n°. 2023.0021.7962-91; 2023.0022.7842-29; 2023.0025.7157-
73; 2023.0022.8209-48; 2023.0022.8214-14; 2023.0025.1823-31. Promotora de Justica:
Graziella Maria Depra Bittencourt Gadelha. 118. Expediente oriundo da 12 Promotoria de Justica
de Mantenépolis encaminhado via e-mail, comunicando deciséo de arquivamento das Noticias de
Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0010.1956-80; 2023.0014.3939-72;
2023.0014.3942-12. Promotor de Justica: Raphael Guimardes dos Santos. 119. Expediente
oriundo da 12 Promotoria de Justi¢a de Marataizes encaminhado via e-mail, comunicando decisdo
de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0027.3514-62;
2023.0027.3513-49; 2023.0027.3511-23; 2023.0027.3510-10; 2023.0027.3509-96;
2023.0027.3508-83; 2023.0027.3503-18; 2023.0027.3501-91; 2023.0027.3500-78;
2023.0027.3497-39; 2023.0027.3496-26; 2023.0027.3495-13; 2023.0027.3494-00;
2023.0027.3493-86; 2023.0027.3491-60; 2023.0027.3489-34; 2023.0027.3487-08;
2023.0027.3486-94; 2023.0027.3484-68; 2023.0027.3483-55; 2023.0027.3480-16;
2023.0027.3478-89; 2023.0027.3476-63; 2023.0027.3475-50; 2023.0027.3473-24;
2023.0027.3466-32; 2023.0027.3468-58; 2023.0027.3470-84; 2023.0027.3472-11,
2023.0027.3460-53; 2023.0027.3461-66; 2023.0027.3463-92; 2023.0027.3462-79;
2023.0027.3472-11, 2023.0027.3432-85; 2023.0027.3433-98; 2023.0027.3434-12;
2023.0027.3437-51; 2023.0027.3453-61; 2023.0027.3878-42; 2023.0027.3425-93;
2023.0027.3427-20; 2023.0027.3429-46; 2023.0020.9605-53; 2023.0019.0600-92;




2023.0010.0855-23; 2023.0025.3268-06; 2023.0024.8494-17, 2023.0024.3269-06;
2023.0016.7511-04; 2023.0025.1671-35; 2023.0025.9145-78; 2023.0010.1162-54;
2023.0003.5083-50; 2023.0017.6069-81; 2023.0026.9287-56; 2022.0009.4023-96;
2023.0019.4196-13. Promotor de Justica: Airton Faria de Sousa. 120. Expediente oriundo da 4°
Promotoria de Justica de Marataizes encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de
arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0021.6650-63;
2023.0026.0813-81; 2023.0020.4265-32. Promotora de Justi¢a: Natassia Martins Sarmento. 121.
Expediente oriundo da Promotoria de Justica de Marechal Floriano encaminhado via e-mail,
comunicando o arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°.
2020.0008.2177-17; 2022.0011.8443-63; 2023.0004.6709-15; 2022.0027.0988-79;
2023.0008.2598-84; 2023.0013.5591-52; 2023.0014.9465-36; 2022.0026.8688-77;
2021.0008.7646-45; 2020.0026.3393-47, 2023.0003.0147-34; 2023.0006.2005-71,;
2023.0000.6578-42; 2023.0017.8682-93,; 2023.0023.0117-03; 2022.0015.1231-13;
2022.0011.0122-97; 2022.0021.0255-75; 2023.0003.9702-04; 2023.0003.9979-41,
2023.0000.4722-70. Promotora: Adriana Dias Paes Ristori Cotta. 122. Expediente oriundo da 12
Promotoria de Justica de Marilandia encaminhado via e-mail, das Noticias de Fato e
Procedimentos Administrativos n°. 2022.0014.6999-41; 2023.0019.0651-62; 2022.0012.4842-
90; 2023.0000.7514-33. Promotor de Justica: Sérgio Geraldo Dalla Bernardina Seidel. 123.
Expediente oriundo da 12 Promotoria de Justica de Mimoso do Sul encaminhado via e-mail,
comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°.
2023.0024.9012-19; 2023.0002.9059-47. Promotora de Justica: Maira Rangel Brasileiro Pinto.
124. Expediente oriundo da 12 Promotoria de Montanha encaminhado via e-mail, comunicando
decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°.
2022.0021.3003-60; 2022.0023.2986-63; 2023.0016.9632-55; 2023.0016.6224-04. Promotor de
Justica: Edilson Tigre Pereira. 125. Expediente oriundo da 1* Promotoria de Mucurici
encaminhado via e-mail, comunicando o arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos
Administrativos ~ n°.  2023.0024.6343-71;  2023.0015.9758-96;  2023.0016.4768-84;
2023.0016.2905-21; 2023.0015.7464-73. Promotor de Justica: Edilson Tigre Pereira. 126.
Expediente oriundo da 12 Promotoria de Justica de Muniz Freire encaminhado via e-mail,
comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°.
2023.0013.3614-91; 2023.0006.9780-67; 2022.0018.9279-33; 2023.0020.1105-37;
2023.0024.8539-08. Promotor de Justica: Elion Vargas Teixeira. 127. Expediente oriundo da 12
Promotoria de Justica de Muqui encaminhado via e-mail, comunicando o arquivamento das
Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0018.4891-26; 2022.0017.2386-06.
Promotor de Justica: Fabio Baptista de Souza. 128. Expediente oriundo da 2% Promotoria de
Justica de Nova Venécia encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento das
Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0023.0349-49; 2023.0016.6240-14;




2019.0035.1777-06; 2023.0014.5676-81,; 2023.0020.2474-14; 2023.0024.3746-69;
2023.0024.7173-70; 2023.0023.3301-13; 2023.0020.7746-42; 2023.0012.4031-54;
2023.0025.2182-45; 2023.0024.6195-28. Promotor de Justica: Lélio Marcarini. 129. Expediente
oriundo da 3% Promotoria de Justica de Nova Venécia encaminhado via e-mail, comunicando
decisdo de arquivamento da Noticia de Fato n°. 2023.0021.7593-46. Promotor de Justica: Lélio
Marcarini. 130. Expediente oriundo da 1* Promotoria de Justica de Pancas encaminhado via e-
mail, comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos
Administrativos  n°  2023.0023.7555-73;  2023.0006.2668-77;  2023.0025.6198-80;
2023.0006.5221-02; 2023.0020.1071-90; 2023.0024.6182-57; 2023.0020.7253-68;
2023.0019.6847-24; 2023.0021.7912-35; 2023.0021.6034-74; 2023.0017.3638-59;
2023.0018.9879-25; 2023.0024.9509-45. Promotor de Justica: Emmanuel Nascimento Gonzalez
dos Santos. 131. Expediente oriundo da 12 Promotoria de Justica de Pedro Canario encaminhado
via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos
Administrativos ~ n°.  2023.0018.7466-39;  2023.0018.7503-25;  2023.0018.6681-31;
2023.0018.9734-21,; 2016.0036.6463-13,; 2022.0010.6088-26; 2022.0011.4042-72;
2022.0012.4585-16; 2022.0005.4406-73,; 2022.0018.7576-70; 2022.0013.3859-95;
2023.0024.5187-91; 2022.0013.7397-54. Promotor de Justica: Gustavo Michelsem Monteiro de
Barros. 132. Expediente oriundo da 12 Promotoria de Justi¢a de Pinheiros encaminhado via e-
mail, comunicando decisao de arquivamento da Noticia de Fato n® 2023.0005.8812-43. Promotor
de Justica: Jodo Emmanoel Gagno Junior. 133. Expediente oriundo da 12 Promotoria de Justica
de Piima encaminhado via e-mail, comunicando decisao de arquivamento das Noticias de Fato e
Procedimentos Administrativos n°. 2023.0027.2676-58; 2023.0011.4925-80; 2021.0014.7293-
88; 2023.0025.6926-40; 2023.0027.2583-37; 2023.0026.0718-34. Promotor de Justica: Gusthavo
Ribeiro Bacellar. 134. Expediente oriundo da 1* Promotoria de Justica de Rio Bananal
encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e
Procedimentos Administrativos n°. 2023.0021.8063-18; 2023.0022.7899-77; 2023.0022.8020-
66. Promotor de Justica: Adriani Ozo6rio do Nascimento. 135. Expediente oriundo da 12
Promotoria de Justica de Rio Novo do Sul encaminhado via e-mail, comunicando deciséo de
arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n®. 2023.0018.7217-69;
2023.0023.1394-71; 2023.0023.7761-78; 2023.0017.1489-40; 2022.0025.4853-06. Promotor de
Justica: Rodrigo Monteiro da Silva. 136. Expediente oriundo da 12 Promotoria de Justica de Santa
Maria de Jetiba encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de
Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0016.5980-00; 2023.0020.7367-65;
2023.0018.6714-64; 2023.0021.7832-84; 2023.0015.1215-16; 2023.0022.7964-31,;
2023.0023.0481-82; 2023.0021.1584-40; 2023.0025.1908-47; 2023.0025.9891-74;
2023.0023.3101-86; 2023.0020.9956-62; 2023.0022.3323-88; 2023.0022.4413-02;
2023.0015.1215-16. Promotor de Justica: Gabriel Heringer de Mendonga. 137. Expediente




oriundo da 12 Promotoria de Justica de Santa Teresa encaminhado via e-mail, comunicando
decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°.
2023.0026.9132-21; 2023.0027.2482-11; 2023.0027.2426-75; 2023.0027.2530-41;
2023.0027.0087-61; 2023.0026.9135-60; 2023.0027.0143-96; 2023.0027.0142-83;
2023.0026.3054-09; 2023.0026.4555-19; 2023.0026.4515-93; 2023.0014.8137-97;
2023.0021.3642-64; 2023.0027.5798-54. Promotora de Justica: Vera Lucia Murta Miranda. 138.
Expediente oriundo da 1% Promotoria de S830 Domingos do Norte encaminhado via e-mail,
comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°
2022.0022.1300-11; 2022.0012.6740-14. Promotor de Justica: Felipe Amorim Castellan. 139.
Expediente oriundo da 1% Promotoria de Sd30 Domingos do Norte encaminhado via e-mail,
comunicando deciséo de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°
2023.0016.9778-72; 2016.0031.9202-14. Promotora de Justica: Bruna Legora de Paula
Fernandes. 140. Expediente oriundo da 12 Promotoria de Sdo Gabriel da Palha encaminhado via
e-mail, comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos
Administrativos n°. 2023.0022.3732-59; 2023.0022.7882-54. Promotor de Justica: Carlos
Eduardo Rocha Barbosa. 141. Expediente oriundo da 12 Promotoria de Justi¢a Civel da Infancia
e Juventude de Sdo Mateus encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento das
Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0023.9988-22; 2023.0022.7658-13,;
2023.0016.2872-87; 2023.0017.0690-48; 2023.0015.7214-90. Promotor de Justica: Marcio
Augusto Gongalves Cardoso. 142. Expediente oriundo da 22 Promotoria de Justica Civel de S&o
Mateus encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento da Noticia de Fato n°.
2023.0014.8702-17. Promotor de Justica: Elias Gomes Zam. 143. Expediente oriundo da 3?
Promotoria de Justica Civel de Sdo Mateus encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de
arquivamento das Noticias de Fato e dos Procedimentos Administrativos n°. 2022.0005.7420-51;
2023.0021.7846-68. Promotor de Justica: Luciano Rocha de Oliveira. 144. Expediente oriundo
da 12 Promotoria de Justica Civel da Infancia e Juventude de Serra encaminhado via e-mail,
comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°.
2023.0026.4669-16; 2023.0018.4213-23; 2023.0022.2376-53; 2023.0027.1634-75;
2023.0025.4015-15. Promotora de Justica: Daniela Moysés Gueiros. 145. Expediente oriundo da
12 Promotoria de Justica Criminal de Serra encaminhado via e-mail, comunicando deciséo de
arquivamento dos Procedimentos Administrativos n° 2023.0027.1831-62; 2023.0025.3184-03.
Promotora de Justica: Paula Fernanda Almeida Pasolini. 146. Expediente oriundo da 22
Promotoria de Justica Civel da Infancia e Juventude de Serra encaminhado via e-mail,
comunicando decisdo de arquivamento do Procedimento Administrativo n°. 2023.0020.7739-50.
Promotor de Justica: Ricardo Ledo Barbosa. 147. Expediente oriundo da 32 Promotoria de Justica
Civel da Infancia e Juventude de Serra encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de

arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0019.2697-29;




2023.0017.8591-98; 2023.0022.0848-88; 2023.0020.3799-13; 2023.0016.1865-64. Promotor de
Justica: Pablo Drews Bittencourt Costa. 148. Expediente oriundo da 42 Promotoria de Justica
Civel da Infancia e Juventude de Serra encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de
arquivamento da Noticias de Fato n°. 2023.0018.8145-55. Promotor de Justica: Rodrigo Cesar
Barbosa. 149. Expediente oriundo da 6% Promotoria de Justica Civel da Infancia e Juventude de
Serra encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e
Procedimentos Administrativos n°. 2023.0016.5896-96; 2023.0007.5552-61; 2023.0018.7756-
47; 2023.0024.3894-13; 2023.0025.8410-27; 2023.0025.2081-19; 2023.0013.9325-84;
2023.0001.2190-35; 2023.0028.0501-11. Promotora de Justica: Luciana Almada de Magalhaes
Farias Chamoun. 150. Expediente oriundo da 72 Promotoria de Justica Civel da Infancia e
Juventude de Serra encaminhado via e-mail, comunicando deciséo de arquivamento da Noticia
de Fato n° 2017.0022.5883-26. Promotor de Justica: Ronaldo Gongalves de Assis. 151.
Expediente oriundo da 9% Promotoria de Justica Civel da Infancia e Juventude de Serra
encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento da Noticia de n°.
2023.0023.2843-98. Promotor de Justica: Rodrigo Cesar Barbosa. 152. Expediente oriundo da
132 Promotoria de Justica Civel da Infancia e Juventude de Serra encaminhado via e-mail,
comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°.
2023.0024.9782-30; 2023.0025.5853-50; 2023.0016.2880-92. Promotora de Justica: Maria Clara
Mendonca Perim. 153. Expediente oriundo da 15* Promotoria de Justica Civel da Infancia e
Juventude de Serra encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento de Noticias
Fato n° 2023.0016.8649-47. Promotora de Justica: Angela Beatriz Varejdo Andredo. 154.
Expediente oriundo da 1* Promotoria de Justica de Vargem Alta encaminhado via e-mail,
comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°.
2022.0013.2884-92; 2023.0016.6775-39; 2023.0023.1262-38; 2023.0024.4038-04;
2023.0009.6000-70; 2023.0022.3422-88; 2023.0022.6888-02; 2022.0027.0617-08;
2023.0023.4328-98; 2022.0027.5792-62; 2023.0019.9396-95; 2022.0013.2884-92;
2023.0021.2569-74; 2023.0016.6775-39. Promotor de Justica: Daniel de Andrade Novaes. 155.
Expediente oriundo da 12 Promotoria de Justica de Venda Nova do Imigrante encaminhado via e-
mail, comunicando decisdo de arquivamento das Noticias Fato e Procedimentos Administrativos
n°.  2023.0027.3771-37; 2023.0027.0666-64; 2023.0027.0702-37; 2023.0027.0656-33;
2023.0027.0662-12; 2023.0026.7953-39; 2023.0026.7945-34; 2023.0026.7924-58;
2023.0026.7930-37; 2023.0008.1387-82. Promotora de Justica: Adriana Dias Paes Ristori Cotta.
156. Expediente oriundo da 12 Promotoria de Justica Civel de Viana encaminhado via e-mail,
comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°.
2022.0011.8557-60; 2022.0024.1112-68; 2023.0017.8422-79; 2023.0014.1497-06;
2023.0024.2235-28; 2022.0025.3485-42; 2022.0016.9156-91; 2023.0005.9780-54. Promotor de

Justica: Franklin Gustavo Botelho Pereira. 157. Expediente oriundo da 22 Promotoria de Justica




Civel de Viana encaminhado via e-mail, comunicando deciséo de arquivamento das Noticias de
Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0020.3533-20; 2023.0020.6424-82;
2023.0020.6275-26; 2023.0019.9730-81; 2023.0016.0045-65; 2023.0014.7030-61;
2023.0014.4369-19; 2023.0006.4612-05; 2023.0015.4443-04; 2023.0025.3999-05;
2023.0021.1291-92; 2023.0023.1184-14; 2023.0024.0050-36; 2023.0023.9012-06;
2023.0015.7088-36; 2023.0025.0772-30; 2023.0023.0664-85; 2023.0015.4069-92;
2023.0019.3161-22. Promotora de Justica: Isabela de Deus Cordeiro. 158. Expediente oriundo da
12 Promotoria de Justica Civel de Vila Velha encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de
arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0027.6982-02;
2023.0027.6983-15; 2023.0027.8030-63; 2023.0028.0578-22; 2023.0028.0579-35;
2023.0028.0636-83. Promotora de Justica: Gilséia Maria de Oliveira. 159. Expediente oriundo da
22 Promotoria de Justica Civel da Infancia e Juventude de Vila Velha encaminhado via e-mail,
comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°.
2022.0009.7177-13; 2022.0009.4959-87; 2023.0027.0717-34; 2021.0008.4002-94;
2023.0024.7534-11,; 2023.0027.3859-92; 2023.0023.9583-04; 2023.0024.6008-72;
2023.0027.4600-23; 2023.0025.4707-02; 2022.0003.2018-89; 2023.0009.4981-89;
2023.0028.1029-44; 2023.0027.9683-69; 2023.0027.4634-69; 2023.0028.1181-40;
2023.0028.2185-24. Promotor de Justica: Clévis José Barbosa Figueira. 160. Expediente oriundo
da 32 Promotoria de Justica Civel de Vila Velha encaminhado via e-mail, comunicando decisdo
de arquivamento do Procedimento Administrativo n°. 2022.0025.6628-14. Promotor de Justica:
Flavio de Souza Santos. 161. Expediente oriundo da 42 Promotoria de Justica Civel de Vila Velha
encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e
Procedimentos Administrativos n°. 2022.0027.5611-85; 2023.0013.9210-74; 2023.0013.1253-
88. Promotora de Justica: Claudine Rodrigues Pimenta. 162. Expediente oriundo da 52 Promotoria
de Justica Civel de Vila Velha encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento
das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0016.6851-37; 2023.0016.2455-
12; 2023.0015.9839-60; 2023.0021.9851-96; 2023.0020.7740-63; 2023.0024.5304-28. Promotor
de Justica: Gilberto Morelli Lima. 163. Expediente oriundo da 10? Promotoria de Justi¢a Criminal
de Vila Velha encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento da Noticia de Fato
n° 2023.0022.1155-20. Promotor de Justica: Aloyr Dias Lacerda. 164. Expediente oriundo da 14?
Promotoria de Justica Civel de Vila Velha encaminhado via e-mail, comunicando deciséo de
arquivamento do Procedimento Administrativo n°. 2023.0024.2182-32. Promotora de Justica:
Nicia Regina Sampaio. 165. Expediente oriundo da 15% Promotoria de Justica Civel de Vila Velha
encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento do Procedimento Administrativo
n°. 2023.0018.3670-92. Promotor de Justica: Luciano da Costa Barreto. 166. Expediente oriundo
da 16 Promotoria de Justica Criminal de Vila Velha encaminhado via e-mail, comunicando

decisdo de arquivamento da Noticia de Fato n°. 2023.0007.2841-62. Promotora de Justica: Maria




Clara Mendonca Perim. 167. Expediente oriundo da 12 Promotoria de Justica Civel de Vitoria
encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento do Procedimento Administrativo
n°. 2023.0027.2765-27. Promotor de Justica: Luiz Anténio de Souza Silva. 168. Expediente
oriundo da 1% Promotoria de Justica da Infancia e Juventude Civel de Vitoria encaminhado via e-
mail, comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos
Administrativos n°. 2023.0021.2400-55; 2023.0024.6359-81. Promotor de Justica: Devair
Pereira. 169. Expediente oriundo da 22 Promotoria de Justica Civel de Vitdria encaminhado via
e-mail, comunicando decisdo de arquivamento da Noticias de Fato e Procedimentos
Administrativos n°. 2023.0021.4648-74; 2023.0023.6828-27. Promotor de Justica: Sandro
Rezende Lessa. 170. Expediente oriundo da 3* Promotoria de Justica Civel da Infancia e
Juventude de Vitéria encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento das
Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0025.3122-88; 2023.0027.1935-28;
2023.0025.3687-08; 2023.0025.4808-28; 2023.0025.3781-42; 2023.0025.4824-38,;
2023.0025.3790-60; 2023.0025.5933-01; 2023.0025.3492-47, 2023.0025.4625-25;
2023.0025.3488-94; 2023.0025.3458-01; 2023.0025.8160-44; 2023.0025.7138-24,;
2023.0025.7242-89; 2023.0025.7337-37; 2023.0027.1669-35; 2023.0017.3712-31. Promotora de
Justica: Renata Lordello Colnago. 171. Expediente oriundo da 42 Promotoria de Justica Civel de
Vitéria encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento dos Procedimentos
Administrativos n® 2023.0027.2673-19; 2023.0027.4869-55. Promotor de Justi¢a: Bruno Aradjo
Guimardes. 172. Expediente oriundo da 5% Promotoria de Justica Civel da Infancia e Juventude
de Vitdria encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento da Noticia de Fato n°.
2023.0004.0238-42. Promotora de Justiga: Ana Ldcia Ivanesciuc de Vallim Braga Hipolito. 173.
Expediente oriundo da 6% Promotoria de Justica Civel de Vitoria encaminhado via e-mail,
comunicando decisdo de arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°.
2023.0020.8555-65; 2023.0013.4437-98; 2023.0026.5990-62. Promotor de Justica: Luiz Alberto
do Nascimento. 174. Expediente oriundo da 6 Promotoria de Justica Civel da Infancia e
Juventude de Vitoria encaminhado via e-mail, comunicando deciséo de arquivamento da Noticia
de Fato n° 2021.0019.3872-32. Promotora de Justica: Sabrina Coelho Machado Fajardo. 175.
Expediente oriundo da 7% Promotoria de Justica Civel de Vit6ria encaminhado via e-mail,
comunicando decisdo de arquivamento do Procedimento Administrativo n°. 2023.0019.1175-43.
Promotor de Justica: Dilton Depes Tallon Netto. 176. Expediente oriundo da 122 Promotoria de
Justica Civel de Vitéria encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de arquivamento das
Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0024.4922-12; 2023.0022.3774-11.
Promotor de Justica: Marcelo Lemos Vieira. 177. Expediente oriundo da 18% Promotoria de
Justica Civel de Vitoéria encaminhado via e-mail, comunicando a decisdo de arquivamento das
Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0017.9911-32; 2023.0021.6623-09.

Promotor de Justica: Manoel Milagres da Silva Ferreira. 178. Expediente oriundo da 242




Promotoria de Justica Civel de Vitdria encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de
arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0024.2127-10;
2023.0023.7560-39. Promotora de Justica: Graziela Argenta Zaneti. 179. Expediente oriundo da
282 Promotoria de Justica Civel de Vitdria encaminhado via e-mail, comunicando decisdo de
arquivamento das Noticias de Fato e Procedimentos Administrativos n°. 2023.0013.4688-94;
2022.0016.0259-62; 2022.0015.7883-62; 2022.0017.2265-17; 2022.0016.0250-44;
2022.0017.2269-69; 2020.0013.7334-01; 2023.0013.2210-55; 2021.0011.8200-59;
2023.0013.2711-34; 2019.0016.6884-18. Promotora de Justica: Arlinda Maria Barros
Monjardim. 180. Expediente oriundo da 35% Promotoria de Justica Civel de Vit6ria encaminhado
via e-mail, comunicando decisdo de arguivamento das Noticias de Fato e Procedimentos
Administrativos n°. 2022.0011.1216-63; 2023.0016.6436-87. Promotora de Justica: Sandra
Lengruber da Silva. Na sequéncia, a senhora Presidente submeteu ao colegiado a sugestdo de
suspensdo das sessdes no més de janeiro, o que foi deferido pelos conselheiros por unanimidade.
Foram registrados votos de boas festas pelos conselheiros. Nada mais havendo, a senhora
Presidente agradeceu a presenca de todos e encerrou a sessdo as onze horas e trinta e cinco
minutos. Para constar, eu, Giovanni Carla Martins de Barros, Secretéaria Executiva do Conselho
Superior do Ministério Publico, redigi e digitei a presente ata, aprovada na primeira sessao,

realizada ordinariamente aos cinco dias do més de fevereiro do ano de dois mil e quatro.

Elda Marcia Moraes Spedo
Presidente em exercicio

Gustavo Modenesi Martins da Cunha
Corregedor-Geral

Carla Viana Cola Fabio Vello Corréa
Conselheira Conselheiro
Josemar Moreira Maria de Fatima Cabral de Sa

Conselheiro Conselheira




